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FLCULTLAD DE CISHCIAS EXLCTLS Y ILTURLIES
CONSFEJO DIRECTIVO

it——

4CT4 No 2k

Sesidn del dfa 27 de julio de 1959

PRESENTLS

Dr, Rolundo V.Goreia

Dr, Arnoldlo Ruspini

Dr. Félix GonzAlcz Bonorino

Dr. Llberto Gonzélez Dorfnguez

Dr. Juan Jnsé Giambiaci

Ingeligr.Jucn I, Valencico Eir Buenus Lires, a los vein-

Dr, Jorie F, Villar Tabre tisiete aflns del mes de Jullo de

Dra,Corizen J, <o la Sernz de Dsteban mnil noveciecntos cincuenta y nueve,

Lic,Educrdn Prsseron se refdnc el Crnscjo Dircetivo de 1

Lic,Juan Puly FPacultad de Ciencias Ixactos y HNo-

Srte,.Dina Feoruelman turalcs, bojo la presidencia dcl

Srtc, Worne Lénez Dececno do 1la misma Dr. Rolando V,

Sr. Reberto Lugo Gureiln, v con la asistcncia de los

Sr. Norl.rto Mejlis riieitbros cuyos norbres figuron ol
rargen, Lctln como Scerctarin el

LUSENTES Lic, Jorge Iriboerris
Dr., Enrique Csvioln 4 las 18,55 hs, sc inieia 1o

Dr, Luis .., Santald

sesifn, traténdose los siguicntes
Dr, Isracl D, ilgranati

puntos del orden del dfas

Expresa ¢l sciior Decano que, antes dec entrar o considerar el Crden
del Dia, quierc someter -l Coascjo Dircetivo el siguicnte problena: va-
rios dictéiicnes de los jurados dc los concurses no hon sido tretodos nor
la Conisidn dc Enscianza, habicendo yo vencido ¢l pleoze prra su tratoniepn
to en ol‘Consejo Dircetivo cuc es de 10 dins, Por otrn narte, slgunos
de 1los nicmhros do los Jurcdos, o pesar J¢ hoborse insistido e¢n que en-
viaran su Cictaren, no sc hon expelido; nobiecndo tomhidn veneido ol pla-
zo de 30 !12s en que deben hacerls, Zn tal circuastancia, y por el he=
cho e que cxiste algln molestor en varios Departanentns vor no hsberse
designado a¥n a los titulercs le voriss cltedras, o poco tienpo dc co-
renzar el segundo cuatriccstre, ho decidido solicitoir 21 Consejo Direc=-
tivo que trate todos los concurscs necndientes, a fin de dictaminar so-
bre los nismnos,

Solicite ¢l Conscjerc Lugo cuc se traten todos los concursos, antes

de considerar el Orden del Dia e hoy.
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fLiclara el seflor Secretnrio que los concursos pendientes son: el de
Meteorologfa, Boténica (Fisiologia Vegetal), Biolozdia (orientacién Bené-
tica), Quinica Inorgénica, Linclitica y Quinica Fisico (orientacidén Quini-
ca Analftica), Zoologia,
Se aprueba por unaninidad tratar previarente los concursos,

CONCURSQ DFEL DEPLRTAMENTO DE BOTANIC, (ORIZUT..CION SISTEM,TICL)

Por Secretaria se lee el dictamen de los jurados,

Expresa ¢l seflor Decono que hay une nota del Inz. RPurkart respondien-
do a una consulta de 1o Conisldn de Enscilanza relative a su dedicacidn,

Expresa ¢l Consejero Puig que el fnico punto c¢cn gue hay cue expelir-
se c¢s con respecto o la dedicacidn ofrecicd- vonr el Iny . Burkert., Pricti-
camente se c¢stfd ante un easo similar 2l lel Departamcnto de FPisica, dcci-
dido ¢n la sesidn enterior, y ¢l Conscjo Dircctivo Aebe expedirse cl res=
pecto,

BExpresa la Coascjera dc lo Scrna que, lo due pucdc ser una necesided
para el Departamento de Fisica puede no serln para Botdnica, nuesto que
no son las mismas ¢specialidades, |

Indica el Consejero Gonzdlez Bonorino gque el jurado no tiens derecho
a imponer un tipo deternminedo de Cedicaeidn, Bl Conscjo Directivo ha ade-
nitido ese punto de vista en alguna oportunidad, rcro no quiere dccir que
acepta ese criterio general.

Opina el Consejero Gonzélcz Doringuez gue lo escneial ¢s incorporar
a la Feacultad a las nejores personaé; en‘cuanto a capacidad'y prenaracidn
Lclara -ue en su viaje por Buropa, ch Parfs, Montpellier y Madrid le han
hablado muy elogiosamente del Ing, Burkart, en cuanto a su capacidad y o
su obra, Incorporarlo significa solucionar nuchos problemas de la Facul-
tad en su especiaglidad,

Expresa el Conscjero Puig que el nivel, dentro <c su respective nate-
ria, del Dr. Llsina Fuertes, es similer =1 del In-, Burkart.

Indica el Consejero GonzAlez Donfnguez que considera una nancha para
¢l renombre del Ing,. Surkart diséutir:écerca de le nosihilidad Ce que segq
o no profesor. i |
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Indica el Consejero Lugo que, de acuerdo con ¢l concurso discutido en
1a sesibn anterior; la dedicacidn pasé & ser un problema fundanental, In
cste caso el Consejo Directivo debe ir al fondo de lao cuestidn, cosc que
no sucedid en.el caso anterior, Si cl Conséjo Directivo cono cuerpo cole~
gilado, siguc confundicnlo los conceptos, eSo crea uneg confusidn rcncral,
El Consejo Dircctivo dcbe Cdecidir sobre el orden de nérito y luegn recién
ver el aspecto dedicacidbn, En su opinifn sntcriormente se conetif un error
pero debe aclararse la forna dé cctuar ¢n ¢l futuro.

Propone la Conscjcra de lg Serna, &ir 2Puyo de lo cxpresado por el
Conscjorc Gonzélez Donfnguez y por el Conscjero Lugo (con respecto al or-
den de méritos), que se probdonga al Ing. Burkart como profesor plenario.
selara el scfior Decnno que no puede variarse lo cstablecido en ¢l Estatu~
toy ya que cl profesor nlenario s3lo puede scrlo con dedicaeidn cxclusi-
va o senmicxclusiva,

Ixpresa ¢l Conéujero Gpnzélez Bonorino que el’Consejo Dircctivo debe
deeidir con respecto ol crden de aéritos previanente, yo que cxiste tel
orden, En cuanto a la Cedicacifn, no debe privar aguf, Por lclicceidn de-
be enténdcrée dedieneidn o la disciplina y no a 1o oficlna o l-boratorio,
La ¢omparacién cxnrescda por el Conscjern Pulg cnclerra, ¢n cse nsnecto,
unn falacin. En el caso del Ing, Burkart la dedicaciftn o la discizlina
cxiste, En cuanto o la categorfa, cnticnde que dchbe ser titular. En con-
secuencia hacc rwocidn de que sc 1o designe ¢n tal cateroria,con dedica=-
cibn parcicl.

Ltelarn el Conscjero Puig, con respecto ol coneurso de Fisice, que
fucron designadas persocnas chn Lenos néritos, en base a la Jdedicaeifn
El jurado ¢ BotAnica no desconoefr la sctivifad Jdel Ing, Burkart vy tenis
responsabilicdad en lo que haeia, Lo propuestn se basa en ¢l hecho Z4¢ gue
en Botdnica se debe cnseflar con dedicacidn exclusiva. Lg Focultnd y la U-
niversidad han defenlido siempre 1la desighacidn de profescres can Jedica-
cidn exclusiva, o o lo sumo scni-exclusiva, desalentando o lus profesores
§uu tioiwn sflo In o *dc~ecidn parcial, Lo conlicidn inmpueste por el Jurn-
do ¢s actuslmente vAlica, pucs en otros ccsos, sin duda algunay la dedi-
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cacidn provoed 1la designacién. En este coso s8lo condiciones dGuCEFCCi;
dad extraordinarias podrfan justificar lo in'icado por el Consejero Gon-
z8lez Dorfnguez,

El sefior Decano fornula alzunas observociones sobre el cogo en dige
cusién, Indica que no abre juicio sobre lo caracilad Jel Ing. Burkart,
rero en cuanto o le dedicazeidn, corparte 1la opinifn Jdel Consejero Gonzé-
lez Bonorino, cn el sentido de Cedicaeidn a 1n nateria, a la disciplina,
Pero aclara que hay un pirrafo en lao carta el Inc; Burkert que le ha hew
cho voriar de opinidn, pues su contenico es nore §1 anti-universitario,
luego de cclarar en lo cart . que su cargo del Instituto Darwinlon no a-
fectarfa su tarca en le Facultad, indice que continuard con las 2os horns
senanales que dicta en La Plata, Tal aseveracifn lc hace dudar del concep=
to gue tiene el Ing. Burkart de lo que Cche ser un profesor (no un inves=-
tigador). Como el profesor debe delicarse, bfsicn.ente, a la formacidn
de alurneos, no ve cfno, ¢n tan poeans horas senanalas, podrd cumplir con
ésa finslidad, Como universitario se niega a aceptar tal posibilidad,

fclara ol Donsejero Gonzdlez Dominruez que, coiw parte de su: ctivie
dad ¢l Ing,., Burkart la desarrolla en el Instituto Darwinion, tal vez
realizzc la enscflanza en dos horas senansles en La Plata, complcetando la
formacidlm dc alumnos en Jdicho instituto.

Lelara el sefior Decano que lo cxpresado por 81 no va en renoscobo
de le jerarqufa del Ing. Burkart, nero lo Universidad no pue le nermitir-
se el lujo e tencr sélo investigadores, excepto e¢h casos tan extraordi-
narios corwo el del Dr. Leloir.

Expresa cl Consejero GonzAlez Doninruez que el In-. Burkert se dedi-
ca a la Botdnics no sdlo en 1a Facultad sino cn el Instituto Darwinion,

que pone a disposicidn Je¢ los alunnos, El Ing, Turkart en oobas partes,
estd dedicado exelusivamente a la Botdnica, No se cusple con &1 1o que
ocurre con otros profesorces Viajeros, que Jictoan ¢lose en distintos lu-

fares y Facultcdes,

Aelara el Conscjero Gonzdlez Donorino, ante unn pregunta del Conse=
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Joro Puig, que ¢l Instituto Darwinion no sc dedica a lo doccneia eleixn=-
tol, pucsto aque 2llf se va a investicar, que tenbién involucra unt ense-
flanza,

Insiste el Cbnscjero Gonzflez Domingueé que ¢l Ing. Purkert cs ¢l e
jor Botdnico sistemftico del nafs, vy qué su ¢aso no e¢s conparable con los
casos tratados en 21 caoncurso Jd¢ Fisiece,

Indice ¢l Crnscjcro FPulg que ¢l jurado no ho diche que e¢s ¢l ncjor, si=-
no quc c¢st? cn el nivel Jde los rejores.

Zxpreso la Comscjera Foruelnon que el Instituto Darwinion no pucdce ser
Gedicado a la Goeccneia y la materin que dieta ¢l Ine. Burkart es dc los

vrirercs ofios 2¢ la carrera, Bl Instituto cstd cerrndn o 1
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vo la bibliotcca, Debe aclararse si lo que intercsa ¢s ¢l eccentro (¢ in-
vestigacifn “e Durkart o que £1 cree c¢cn la Facultod un centro de investi-
psaeidn., En cse caso, con dolicaeidn parcial, cso no puede hacerse, Tl ca=-
so es o4s rrave si se considera que ¢l Derartemcnto al cunl nertenecc no

tiene nucha fente lisponible, como tros Departonentos,

sclare ¢l Consejorc Valencla que cuclouier alumno del Ycrartosonto tie-
ne las pucrtas chicrtas en ¢l Ianstituto Darwinion, si bien es un lugar de

inﬁostigacién nés que (¢ enscflanza,

lesume la discusidn el sefior Decano indicando que hoy tres rwciones:
¢l duspacho del jurado, de desichar al Ing. Burkart sflo en elcaso de a=-
ceptar la dedicacidn semi-cxclusiva, la dcl Ceonsejero Gonzfloz Dondnpuesz
v Gonzdlez Bonorino, do designarlo profesor titular con lo dedicacidn que
¢l caﬂdidatovelija, y 1o dc é1 nisno, pilienlo que s¢ lo designe profesor
tituler siempre que renuncie o la chtedrn de La Plata,

El Consejero Gisubi-ri apoya la tercera rocibn, »ugs es la még ¢ nve-
niente nora ls Facultad,

Expresa el Conscjero Puls que la tercers :ocidn sblo »rolonrarfs la so-
lucidn <el problema. Zn su oninidn no se necesita ningfn otro clercnto de

juicio nora deecidir, Z1 Ing. Burker ha contestado, por nota, que no acep=-

. tn 1o ledicncidn scrmi-cxzclusiva, ¢ ineluso que no va o abandopar la chte-
b
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dra de La Platz, En consecuencia las riociones quedarfsn reducides g dos,
ficlara el Consejero Lugo que, con la consulta expresada por el sefior

Decano, se tendrian luego los elerentos de juicio necesarios para decidir

en la préximn sesidn,

Indica el sefior Decano que la priners mocidn queda rechazada por la
respuesta enviada por el Ing, Burkart, de wmodo que dicha nocidn se redu-
ce a la no~designacibn, quedando las dos restantes tal como queda antes
indicado, Aclara que en su uoc16n se admite que el Ings. Burkart comparta
su actividad entre la Pacultad y el Instituto Darwinion,

Se hace constar por Secretaria que esta ltime mocidn serfa previa,
pues incluirfa las otras dos,

Indica el sefior Decano que podrfa decidirse que, ante la aceptacidn
por parte del Ing. Burkart de renunciar a la citedra de La Plata, podria
nombrirselo directanente, Solicita el Conse jero Gonzdlez Domfnguez que
aicha solicitud ses posterior a su nombramiento, isimismo pide que cons~-
te en actas que, lo gue en realidad se va a votar, es la incorporacién
o no incorp or3016n a la Facultad de uno de los mejores botdnic: s del
pais,

Soliecita la Consejera de la Sernavse le indique qué posibilidad ha-
brfa de que fuera designado profesor plenario., ie aclara el sefior Decano
que, de nombrérselo ghora, serfa como profesor titular. Su renuncia a
la cAtedra de La Plata harfa factible su incorporacidn comoAplenario, ya
que debe tener como tal, dedicacibn exclusiva o semi-exclusiva,

La primera mocién que se va o votar, la del sefior Decano, significa
posterzar la decisién hasta ponerse en contacto con el Inc. Burkart, a
fin de exponerle la opinibn del Consejo Direcﬁivo respecto a sus condi-

ciones, al deseo de incorporarlo a la Facultad y a la necesidad de que

‘renuncie a la cétedra de La Plata. En todo caso, el problema deberfa vol-

ver a tratarse en el Consejo Directivo,
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Se vota la nmocidn: éfirmativa: 7 votos; neggtiva: 6 votos.

Sugiere el Consejero Giambiagl que se cncarroen de consultar al In-,
Burkart ¢l seflor Decano y los Consejeros Gonzilez Donorino vy Gonzdlez Do-
ringuez, proponicndo el sefior Decano agrepar al Ing. Valcncia,

(Se retira el Consejcro Puig.)

CONCURSO DE_DOTLEICLH, ORIDHNTICION FISIOLOGIS S VEGETLL

felara el sefior Deenno que el candidato propuesto por el juredo, el
Inz, Sivori, ofrcce dedicacidn parcial al comienzo, por tencr otros con-
promisos.

Sugiere ¢l Consejero Giaﬁbiagi sc ie hopa saber cuc sc le darfia un

plazo  #w Zneinl nara doscargarsce de sus conpronisaes, o fin de poder de-

17

signarlo lucgo con dedicacifn sciil=cxclusive, o cxclusive, si eccpta,.
Expresa ¢l Coascjern Gonzdlez Dorinuez que, tratiéndosc dc unn perso-

na Gtil pare la Faculted hay que denostrar cl desco de incorporarlo,
Opina ¢l Conscjero Gonzdlcz Bonorino gque podria icsignérsclo con de-

dic

)

cidn parcinl, tal ccmo ¢l Ing, Sivori lo indica,

Concrets 1los Opiniones_cl seflor Decano indicendo que hov dos nocio=
nes: designar 21 Ing. SivOri con dedicacidn sezi-cxclusive o cxelusiva,
dédndole un plazo para aco.ersc a dicho régsinen, nentenicndo su interinn-
to, 0 bicn designarlo con dedicacidn parcial, |

Sc vota la primera mocidn, Lfirmativa: 10 votos, alsteneidns Fogucl-
nans negativa: Gonzdlez Bonorino,

Lelara el Consejero CGiscbiagl que, si puede obtencrse cuc acepté 1la
dcdicacidn exclusiva, cs nucho més convenicnte, La dedicacifn scmi-exclu=-
siva sc¢ le suglere sinplemente pors facilitar le soiueiln de sus proble=-
1188 o

CONCURSO_DE METEOROLOGLZL

Informs el secfior Decano que ¢l jurado de cste concurso estrba intesrea-
do nor cuatro nierbros argentinos y @os extronjeros., Lus niemnbros locgles
estin de acuerdo respecto a la designacidédn de uno do los candidatos, pe=-
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ro no as{ cn los restantes, EIL dictéimen comfn sugiere al Dr, Iribarme
cono profesor titular, con dedicacidn exclusiva, En los restantes:
Dres, Ndﬁez, Grandoso y Hoffmann, parte deleurado'los propone comno
profesores Asoclados, com dedicacidn parcial, el resto los considera
fuera de concurso, con.motivo de la dedicacidén ofrecida, En cuanto a
los jurados extronjeros, proponen a Iribarne, Hoffmann, Schwerdtfeger,
Grandoso y Nifiez sin hacer incapié en la dedicacidn, Expresa el sefior
Decano que el Dr, Schwerdtfeger tiene unas 19 publicacibnes, ue, des=~
de el punto de vista de los conceptos fisicos, ticnen deficiencias,
Ellas revelan que ¢l autor mo tiene 1la base'fisica necesaria para ser
un profesor de meteorologia moderna, Ademés, en la vnarte climatolégica,
se extraen deducciones demasiadovapresuradas..Con fespecto al Dr, Hoff=
mann tiene base estadistica seria en su preparacién, pero, lamentable=-
mentey, no tiene publicaciones, En cwento al Dr, Iribarne, tiene 11 pu-
blicaciones, si bien no todas son de cardfcter netamente clentffico, El
Dr, Iribarne hs nontado un laboratorio en el Servicip Metecerolédglco Ng.
cional para el estudio del equilibrio fi{sico=quinico de las nubes y
condiciones 4ptimas para formacidm de ndcleos de condensacidn, Actuale-
mente esti realizando cnsayos en Mendoza para la prevemcidn del gramizo,

Expresa el Consejero Glambingl que ha recibido muy buenag opinio-
nes en Rfo de Janeiro del Dr, fribarne. |

Destaca el sefior Decano las condiciones que tiene el Dr, Iribarne
para lé fOrmaqién de equipos, Aélara, ademés, que si bilen se pfesenté
tambidn al concurso de Quinica~Ff{siea, lo dejd en suspenso hasta 1la de-
cisibn del concurso de Meteorologia,

Se vota a continuacidn 1la desiénacién del Dr, Iribarne cono profe=-
sor titular, con dedicacién exclusiva, ~

Se aprueba por unanimidad, J

Se vota luego la designacidn del Dr, Grandoso, corno profesor Aso=-
cladoy dedicacidn parcial, Afirmativa: 9, Abstenciones: Valencia, Glam~
blagly Passerdn, Los dos prirmeros solicitan se haga constar en actas

que su abtencibn estd notiveda sélo por el tipo de dedicacidn ofrecida,. .

Yy




ac«//ae/ oA (é,tevwm %ac/fm}
¥ %/ma/

~Snmsutean.

veo/l/ :

Se vota la designacidn del Dr, Ndfiez (igual condicidnm que el ante=-

-9 -

rior), Afirmativa: 10°‘abstenciones. Valencia y Giambiagi.
Se vota 1n de31gnacion del Dr. Hoffmann, (igual condicion que los

anteriores), Afirmativa: 103 abstenclones. Valencia y Giambiagi.

CONCURSO_DEL DEPART.MENTO DE QUIMICA INORGANICA, ANALITICA Y QULMICA
FISICA (ORIENTACION QUIMICA ANALITICA}

Expresa el Consejero Passerdn que, ante el dictédmen del Jurado,
caben dos posibilidades, E1 Consejo Directivo puede rechazar el dic-
tanen pues el jurado no ha cumplido con su misién.vNo ha puesto a7 diSé”
posicidn del Consejo Directivo los elementos de Juicio parae fundaren~ 
tar la decisidn, Con respecto s los trabajos de los candidatos (anali-
za las publicaciénes de cada uno de ellos), tampoco explica el porque
del orden de néritos expuesfo por el jurado,

Expresa el sefior Decano, que, desde su pﬁnto de vista, le parecid
digno de ser tenido en cuenta el dictamen del Dr,- Altmann, pero que en
el dictamen final del jurado hay un pérrafo inaceptable, donde se dice
que, como el Dr, Guerrero es profesor titular de Ingenierfa, Agronoria
y Veterinaria, esta Facultad, etc.y no es compatible su situacidn con
la dedicacidn semi-exclusiva,

Indica el Consejero Lugo que el Consejo Directivo debe tratar de
salvar el evidente conflicto en que estd el Jurado en sus opiniones,
Tal vez serfa necesario volver a consultar 2 sus mlenbros.‘

Se ofrece el Consegero Ruspini para informar respecto a todas las
opiniones vertldas en el jurado, En tal sentido indica que no estd de
acuerdo con el orden indicado por el mlsmo.

Se ha llamado & concurso para dos c¢a rﬁos de profesor regular. De

~los candidatos presentados 1os Dres, Bach y Guerrero ofrecen la dedi-

cacidén exclusiva y semi-exclusiva respectlvamente. Los 5 restantes de=
dicacidn parcial, De agregar alzuno mis a los dos primeros nombrados,
que ofrecen las mejores condiciones, h brla que men01onar a Sanbuce~

tti, Ruth y Catalano. Con respecto a los Dres. Bach ¥y Guerrero ambos
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tieneh una larga actividad docentq en.la Facultad y cn la cnscfianza
secundaria, Bach ticnc uha aéti%idad profesional en Obias Sanitarias

¥ Guerrcro ticne una actividad profesional dedicada a la asesoris y
andlisis, En cuanto a los trabajos; los del Dr, Guerrcro tiecnen un
rumbo m4s alto (los de%alla) y cstin en mayor relacibn con la quimica
analitica, Los de Bach contemplan problemas tecmolégicos, Ademds, el
Dr. Guerrero ha sido beeado por la British Council ¥ ha tcnido tambidn
otra beca. Ha dirigido unos 20 trabajos de tesis, como también 1o ha
hecho el Dr, Bach, El Dr, Guefrero ha dado unos 8 cursos eéspecializados,
Con todos estos detalles, en su opinifin, el jurado no ha tenido en cueg 
ta estos elementos de juicio, Segdn su opinidn la dedicacidn soml~axcly
siva aquf e¢s aceptable, EL Dr, Bach ticne una larga actividad docento

¥y como tal su desenmpefio es satlsfactorio, En cuanto al Dr, Guerrero es
un excelente expositor & tiene muy buenas condiciones para la docencla,
Si la dedicacidn es tan importante, en este caso csti dada por la ca-
pacidad, El Dr, Guerrcro ofrece me jores antccedentes, no cst4 cn la o=
tapa do las promcsas sino que as una rcalidad, En cuanto al Dr, Bach
ticne méritos suficicntes para ser designado profcsor regular, por sus
méritos y por 1a dcdicacidn que ofrece. Con respecto a las publicacio-
neg del Dr, Bach, que sc dice que son de cardcter tecnolégico, han re-
suelto problcmas de su tarea‘diania. Designhar a un profesor de Quiwica}
Analitica no es designar s un teorico puro, debe conocer los fundamen-
tos de la parte de andlisis tambien, |

Expresa el Consejero Gonzilez Dominguez quey con lo dicho por el
Conse jero Ruspinil y por la seriedad de las publicaciones del Dr.”GueQ
rrero, no hay duda que merece uno de los cargos,

Con rcspecto al segundo cargoy cl Consejero Ruspinl opina que ha=-
bria que designarlo al Dr, Bachy en cambio el Conscjero Passerdn se
absticne dc opinar sohre ol misﬁo, |

Expresa ¢l Conscjero Iugo, en su calidad de alumno, que la calidad

docente del Dr, Guerrero es superior a la del Dr, Bach, En su opinidn

serfa interesante dovolver el problema al juradoy para que aclare el

dictamen previamente efectuado, El1 Dr, Altmann es el que hace un estu-
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dio més serio, mientras que los demds miembros no aclaran bien sus
conceptos, |

Indica‘el sefior Decano que hay una nocidn conefpeta del Consejero
Ruspini de proponer a los Drcs. Guerrero y Bach, En cuanto al dictamen
de los juradps, hay uno concreto que propone al Dr, Bach y deja el o=
tro cargo vacante, En cuanto a los restantes miembros del jurado, sus
conclusiones son generales.’ |
, Expresa el Conse jero Lugo que, con respecto al Dr, Guerrcro, tiene
nivel para ser profesor rogular, pero con respecto al D?. Bach, de a=-
cuerdo con los argumentos del Dr, Altmonn, tiene dudas en cuanto st @o-
rresponde que sea profesor regular o no, En la parte docentey, no es un
profesor que redne los requisitos para dictar 1la materin (sin dejar de
valorar sus méritos cient{ficos y su capacidad), En su opinibn podria
designarse al Drs Guerrero y dejar sin cubrir el segundo cargo,

~Expresa el sefior Decano que la wotacidn, por ser individual para

cada candidato, involucra simultdneamente las dos mociones,

 Se_vpta primero la propuecsta del Dr, Guerrero coro profesor regular,
dedica¢ién seni~-exclusiva,
Se acepta por unaninidad,

22,~ Se va a votér la designacidén del Dr, Bach, Propone él Conseje=

1

ro Lugo que se vote previarmente s} se llena o no el 22 cargo, Hay asen-

timiento general,

Se vota luego la designacidn del Dr, Bach cono profesor regular.
Afirmativa: 53 negativa: 1; abstenciones: 6,

Se vota luego la categoria de cada uno dé‘los candidatos: 12 Drw-
Guerrero, como profesor titular, dedicacidn semi-exclusiva, Afirmativa:
73 abstenciones: 53 negativa: 1o

Se vota la propuesta del Dr, Bach,como profesor titular, Afirmati-
va:s 43 negativa: 63 abstenciones: 2y queda, en consccuencia, aprobada
su designacidn cono profesor asociado,

Solicita el Consejero Ruspini que conste en actos que considera al

Dr. Bach capacitado para dictar su cdtedra, como profesor titular.
" Pinalmente se hace modién}de_pasar.a cuarto intermedio hasta el dia
martes 28, a las 18.30 horas, '

- Se levanta l1la sesidn n 1as 22 horaa..
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