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FACULTAD DE CIENCIAS EXACTAS Y NATURALES

CONSEJO_DIRECTIVO

Sesidn del dfa 22

Presentes

Dr. Rolando V. Garcia
Dr, Rodolfo H. Busch
Dr. Enrique Gaviola
Dr., Félix Gonzdlez Bonorino
Dr., Oscar Kihnemann
. Dr. Ralil A. Ringuelet
Ing. Agr. Juan I. Valencia
Lic, Eduardo J. Passeron
Lic, Juan Puig
Dr, Israel D, Algranati
Dr, Ariel H. Guerrero
Sr., Roberto P, Lugo
Sr. Juan C, Vella
Sr. Héetor Maldonado
Sr. José Ricardo Melaj

Ausentes

Dr., Luis A, Santald

ACTA N2 7

de diciembre de 1958

En Buenos Aires, a los vein-
tidds dias del mes de diciembre de
mil novecientos cincuenta y ocho, se
retine el Consejo Directivo de la Fa-
cultad de Ciencias Exactas y Natura-
les,y bajo la presidencia del Decano
de la misma, Dr. Rolando V, Garcia,
y con la asistencia de los miembros
cuyos nombres figuran gl margen.

A las 18,30 hs, el sefior De=-
cano declara abierta la sesibnj so-
licita la palabra el sefior Consejero
Gaviola para plantear una cuestidn
de privilegio:

Eipresa que ha sido agraviado de palabra y de hecho por el

profesor titular interino del Departamento de F{sica, Dr. José Fe

Westerkamp, al pedirle que no se entrometiera en asuntos de la Se- ;

. cretaria del Departamento. Agrega que vpor otra parte el Prof VWes-

terkamp ha falsificado el acta
de julio de 1958, Segin indica
ﬁ\\\wﬁg lo habfa corroborado acudiendo

intervenido en la reunién) que

de la reunibn del claustro, del 24
el Consejero Gaviola, entendia (y
a algunas de las personas que habian

se habia aprobado sin objeciones el

plan presentado por é1 el 17 de junio ppdo. En consecuencia, juz-

ga que se ha procedido a una falsificacidn del acta. Por este mo=

tivo solicita se someta a juicio académico al profesor Westerkamp

segln lo previsto por el Art. 64 del Estatuto.
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Sugiere el seflor Decano que, dada la gravedad del caso, es
conveniente gue se 1o someta de inmediato a la Comisidén de Inter=-
pretacién y Reglamento para que decida el curso a darle al proble=-
ma .

Se aprueba tal medida sin objeciones.

Informa luego el Dr., Garcfa que hay algunos problemas que ne-
cesitan un trémite urgente: hay un pedido de licencia del Dr. Rin=-
guelet, por el término de 6 meses, sin goce de sueldo, a partir del
19 de febrero de 1959, Solicita el sefior Decano al Dr. Ringuelet
que reconsidere tal solicitud pues si bien estd motivada por razo=-
nes de salud, podrfa el periodo de receso de la Facultad servir pa-
ra reponerlo en tal sentido,

Expresa el Consejero Ringuelet que requiere tal licencia en
forma obsoluta, ya que el receso del mes de enero no le resultaré
suficiente para reponerse.

Sugiere el sefior Decano remitir el problema a la Comisiédn de
Ensefilanza para que proponga al Consejo la medida a adoptar.

Informa luego el sefior Decano que ha llegado otra nota del
Dr. Ringuelet por la cual, a pedido del Jefe de trabajos pfécticos
de Fisiologfa, Dr. Josué A, Nffiez, propone invitar al docente pri-
vado Dr. Berhard Hassenstein del Instituto Plancio de Biologia, pa=-
ra asesorar al Departamento en su especialidad y dar un ciclo de
conferencias, _

Expresa el Dr. Ringuelet que el Dr., Hassenstein estéd traba-
jando en temas que no se han tratado en el pais y seria de gramuti
lidad.

(Se incorpora el sefior Maldonado)

r\k7§3 Indica el Dr, Garcfa que visto que el citado profesor esté
' ? dispuesto a firmar un contrato por dos meses se podria dar por aprg

bada la misma y girar el probiema a la Comisidn de Presupuesto y Ad
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ministracibén para que estudie la financiacién.

Aprueba el Consejo Directivo la mocidn indicada por el sefior
Decano,

Luego dice el sefior Decano que se encuentra en el pais el Dr,
Abel Lazzarini quien ha llegado al pals por intermedio del Consejo
Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas.

El Consejo Directivo anterior habia considerado la contrata-
cién del Dr, Lazzarini autorizando al Ing. Valencia a ofrecerle un
contrato a ser aprobado por el Consejo Directivo, asf como también
saber en caso de aceptar que instrumental y superficie de laborato-
rio y ayudantes necesitaria.

Las condiciones expuestas han sido cumplidas pidiendo el Dr.
Lazzarini una asignacidn de $§ 22,000,= con un contrato por 5 afios
¥y elevando un proyecto de necesidades de personai y material peda-
gbgico y de laboratorio.

Indica el sefior Decano que pone a consideracién este asunto
sobre tablas puesto que el Dr, Lazzarini debe regresar a Estados
Unidos y necesita tener una contestacidn definitiva.

Dice que lamenta que no se encuentre presente el Ing.Valencia
para que dé detalles de la personalidad cientifica del propuesto,
aunque puede seflalar a los sefiores Consejeros la extraordinaria im
portancia de dicha contratacidn para el desarrollo de la Biologfa,
dado los antecedsntes del Dr, Lazzarini,

Apruébase la contratacién propuesta y remfitese los aspectos
relacionados a las necesidades de vnersonal y materia a las Comisio
nes de En-efianza y Presupuesto,

Luego informa el Dr. Garcia cue varios Conscjeros le han so=-
licitado que hiciera llegar a los integrantes de las Comisiones .-
sesoras de los concursos algunas directivas generales respecto a

la forma en que debian encararlos, reflejando la posicién clara de

O/O/Q
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este Cons=jo en el sentido de evitar la designacién forzosa del me-
nos malo de los candidatos y en cambio optando por declarar desiler=-
to el concurso si los postulantes no reunfian las condiciones cien-
t{ficas y los antecedentes necesarios. Lee el sefior Decano el pro=-
yecto de nota a enviar, preparado por 81, Luego de un amplio deba-
te, en el que participaron la mayor parte de los Consejeros, se in-
troducen modificacidnes y finalmente se aprueba por unanimidad el
siguiente texto:

"Sefior Miembro del Jurado del Departomento de

"De mi mayor consideracidn:

" En nombre del Consejo Directivo, me di=-
"rijo a ustedyen su carfcter de miembro de uno de los jurados que
"decidirdn en los concursos de provisidn de cargos de profesores =
"regulares actualmente en trdmite. Al expresar la satisfaccién de
"esta casa de estudios al poder contar con su asesoramiento nos per
"mitimos llevar a su conocimiento las conclusiones a que ha llegado
el Consejo con respecto a los criterios que deberén primar para la
"seleccidn de los aspirantes, no dudando que por su contenido es--
"trictamente universitario, contardn con su aprobacidn.,

" . Las autoridades de esta Facultad consi-
"deran que deben agotarse los medios para asegurar que los profeso=
"res que resulten de estos concursos refinan caracteristicas que per
"mitan a esta Facultad ser el organismo de estudios, investigacion
"y progreso cientffico que corresponde a su indole universitaria,
"y no a una mera institueidén dedicada a la enseflanza rutinaria y al
"otorgamiento de titulos. En este sentido debe obtenerse la plena
nyigencia del estatuto universitario que establece, entre otros,
"]os siguientes puntos bAsicos de la estructura docente:

" a) que se considera a la investigacién como una actividad nor-
: gg% inherente a la condiciédn de docente universitario (Art.
" b) que la Universidad tiende a que la dedicacidn exclusiva y

" la dedicacidn semiexclusiva sean el régimen normal de traba
" jo del personal docente (art. 262).

" ¢) que el régimen de dedicacidn parcial se reserva para quienes
" por la fndole de su profesibn desarrollan sus investi acio=-

" nes)y su préctica profesional fuera de la Universidad(art,
" 3092), ‘ .
" d) que en ningfn caso sean computados como méritos de los can-
pd didatos la simple antigliedad en el dictado de cursos y/o la
" agu?ulacién de publicaciones de valor escaso o nulo (art,
" 389,
aon Es importante destacar que la indole de
(\ las carreras que se cursan en esta Facultad requiere una dedicaciédr
iz "intensiva tanto por.parte del profesor como del alumno. La forma-

"si18n de centros de estudio e investigacién dentro de cada uno de
"1os Departamentos es condicién indispensable para que la Facultad

N ./0/0
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"adouiera la jeraroula a que asnira y cue hasta el nresente ha
"logrado sélo en contadas ramas. Esto torne indisnensable la e
"yigencia de la dedicacidn exclusiva o semiexclusiva bhara la ma
"vor parte de su personal docente.

" Las condicinnes precedentemente expuestas son sine-qua=-non
"nara ser nrofesor de una Facultad como ésta ane concentra la mg
"yor varte de las clencias nuras que se cultivan en la Universi=
"dad de Buenos Aires, El Consejo Directivo estima cue el jurado
"ho debe vicilar en adontar las decisiones més severas y los ni-
"yeles de mavor jeraraquia en la seleccidn de los candidatos, a=
"consejando que se declaren desiertos los concursos cuando ho hay
"seguridad cue los candidatos relnan las condiciones exigidas.

" La designaciédn de un nrofesor que no cumnle dichas consic io=-
"nes puede trabar durante muchos afios el desarrollo de uns - spe=
"einlidad. Al declararse decsierto un concurso se faculta a las
"autoridades a mantener nersonal interino o contrstado, hasta tan
"Lo surjan nuevos valores, o den los actuales aspirantes nruebas
"definitivas de su capacidad, o se logre el aporte de especialis=-
"tas de otros maises.

" De la seriedad, imparcialidad y severidad de sus fallos de=
"penderd el futuro de esta Facultad y por consiguiente, ce una par
"te considerable del desarrollo de la ciencia en nuestro pais.

" Saludo a Vd. con mi consideracidén mis distinguida,."

A continuacidn se aprueba el siguiente cuestionario prepara
do en base a un proyecto de la Comisibén de Ensefianza para ser 1lle
nado por los aspirantes a ocupar cargos de profesor y que serén
enviados a los mismos luego de finalizar la actuacidbn de las Co-
misiones Asesoras,

"Buenos Aires, de de 1995

"Sefior Aspirante al Concurso para Profesor Regular de la Facul=-
"tad de Ciencias Egactas y Naturales,

" Por disvosicidén del sefior Decano tengo el agrado de dirigir
"me a Vd., para solicitarle quiera llenar el cuestionario cque si=-
"gue, conforme a lo dispuesto por el Consejo Directivo.

w7 " Saludo a Vd. muy atentamente,

Fdo, Julio B. Simdn
Secretario

I

"Dedicacién que pienso prestar a la Facultad en caso deser desig
"nado profesor:

"] ,- Fecha en que me haria COTE0eeeeccsesvscccsscsocscscscsccscccscsscsose
n

n2 . Ndmero de horas semanales que estaré presente en la Facul--

" tadQQQ...O'O.....O..Q.QI..0...'0................‘...........

1"

/;2%? "3,- Distribucién de las horas semanaless: lunes...horas; martes
" esohoras; miércoles...horas; jueves,..horas; viernes...ho--
" rasj sabado...horase.
n
ny, - Cargos, cAtedras y otras ocupaciones rentadas, fuera de la
" Facultad que pienso retener:

" .
a)..l..0..0....0.0.‘..............'.l'....0...0...0......0.'
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"

Y
L‘))......C.......0......'...0................‘...I'..‘.."..

" C ..................‘.'......'.0.0...........‘..0....0‘....

"
"o - Nfimero total de horas semanales de ocuraciones rentadas, fue
1"

ra de la Facultad, que nienso retenereccecccceccccccccocccse

" horas semanales,
1"

ng,- Sueldo total actual de lasocupaciones rentadas, fuera de la
" Facultad, que pienso retenelescssecccssscseccssssssccsossnnns
"FeChOeseesesssssccssssnnss FiTME eeeveensessassscsssossvencos
" AclaracibNecesescosssccesssnsens

A continuacibén el Consejero FPuig que no asistid a la reu--
nidén anterior del Consejo, indica que quiere hacer un pedido al
Ing. Valencia, con respecto a su designacidn como Jjuradec. Expli
ca que, durante la actuacibén pasada del Ing. Valencia han surgi
do algunos hechos, en su Departamento que si bien estdn siendo
superados, pueden subsistir en el arbiente algunos malosentendi
dos, y como se tiene la intencidn de mantener en la Facultad el
trabajo en comin y evitar roces, sugiere que el Consejero Valen
cia se abstenga de formar parte de esos jurados.,

Opina el Consejero Guerrero que, €n casos como éstos, es
prudente tratar el problema previamente en forma nersonal, entre
los que estédn involucrados y luego traer la discusidn al Consejo.,

Expresael Consejero Valencia que la opinidén del Consejero
Puig ha evidenciado una falta de delicadeza. A pesar de ella,
considera que debe formar parte de los jurados,

Pregunta el sefior Decano si el pedido del Consejero Puig es
personal o se trata de una mocibn, pues en el primer caso no pug
de considerarse y en el segundo caso debe formularlo en forma dg
tallada y como mocidn concreta.,

Manifiesta el Consejero Valencia cue esa opinidn debid ser-

e formulada personalmente, |

Indica el Consejero Puig que los hechos a que se refiere so:
piblicos en esta Facultad por eso ha trafido su pedido a esta reu
nidn,

Dice el Consejero Valencia que, si los hechos son tan gra--

o/
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ves prefiere que se digan pGblicamente,

Sugiere el Dr. Garcia pasar a un cuarto interme dio para que
ambos Consejeros nuedan conversar personalmente, Expresa el Con-
sejero Valencia que aceptaria conversar con el Decand.

s (Se pasa a cuarto intermedio),

Reanudada la sesién informa el Dr, Garcia que el Ing., Valen-
cia se negd a conversar, manifestando que tenfa que excluirse de
la Facultad y que habia redactado su renuncia que entregd al De-
cano y que é1, bajo su absoluta responsabilidad, la habfa roto.
Deja al Consejo que opine sobre si su actitud fue correcta,

El Consejo, por unanimidad, aprueba su conducta,

Expresa el Consejero Puig que quiso plantear su problema ane-
te la Comisidén de Ensefilanza pero como no es miembro de la misma,
ha preferido traerlo al Consejo,

Indica el seflor Decano que espera que esta situacidén no ten=-
ga derivaciones graves y que ruega al Consejero Puig que la trans
forme en una mocidn suya para que el Consejo llegue a una deci--
sién, |

Declara el Consejero Puig que no tiene inconveniente en ha=-
cerlo como mocién, si bien el otro procedimiento le parecia pro-
pio para resolver el problema, En tal sentido, su mocidén concre=
ta es que el Ing, Valencia no sea miembro de los jurados de Mi--
crobiologia y Genética.

El sefior Decano aclara, en forma personal, que al pedirle
al Consejero Puig que modifique su actitud y al romper la renun-
cia del Ing. Valencia lo hizo en base a que este Ultimo es un es-
pecialista de jerarquia y que, pese a las dificultades porque ha
atravesado su Departamento le hadado una organizacidn adecuada
merced a sus esfuerzos, Los hechos que menciona el Consejero Puig

hechos que estén relacionados con la designacidn de personal au=-
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xiliar v que estdn en el derecho de un Jefe de Departamento
cuando nombra a sus colaboradores, son designaciones ya efec=
tuadas vy que debieron discutirse en su oportunidad. En este cg
so, este profesor no es dnico miembro del jurado, de modo que
su opinidén se verd balanceada. Cree que es imnortante que el
Ing. Valencia forme parte de esos jurados pues el Departamento
de Biologia no estd tan organizado como otros, y su contenido
depende de la persona que esté a su cargo. El trabajo de orga-
nizacidn efectuado por el Ing. Valencia hace que sea fundamen-
tal su participacidn en los juraods.

Concreta su declaracibn el Consejero Puig diciendo que, en
la designacidn de un auxiliar docente, por una cuestidén evidente-
mente personal, se ha rechazado un candidato que reunia mejores
condiciones y que, en consecuencia, perdid un concurso que le
correspondia ganar. Esa misma nersona, que partid hoy vpara Estg
dos Unidos ha sacado uno de los puntajes mds altos en el punta=
je de prueba en Estados Uunidos, lo cual demuestra su capacidad.
Indica que siendo jurado el Ing. Valencia del concurso nara profe
sor de Ingreso en la Facultad de Medicina, se nombrb con su acuer
doy a un ex-jefe de trabajos prédcticos de ecta Facultad (Fisio=-
logfa y Anatomia Comparada), cuyos antecedentes cientificos y do
centes son deplorables, y a pesar de figurar entre los candidatos
bibdlogos de valor. En su oninidén debe evitarse entonces una situa
cidn tirante entre el Jefe de la cdtedra y los ayudantes, situa=
cidén cue ~ecidn se estd surerando., Todo esto le impide a é1 rubric
car la designacién del Ing. Valencia como miembro de los jurados
y lo ha movido a solicitarle que renunciara como tal.

(Preside durante unos minutos el Dr, Gonzdlez Bonorino, por
retirarse el Dr. Garcia).

Indica el Consejero Gonzdlez Bonorino que el Consejero Puig
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hace una mocidn concreta en el sentido de que el Consejo exclu-
ya al Ing. Valencia de las Comisiones Asesoras,

Sugiere el Consejero Passeron agregar a la mocibén que el Ing.
Valencia retire su renuncia,

Expresa el Consejero Melaj que es contradictorio aceptar las
acusaciones indicadas por el Consejero Puig y solicitar al Ing,
Valencia el retiro de su renuncia, Acusaciones de esta naturaleza,
en su opinibn, habrfa que haberlas hecho en su momento gortuno,.

Manifiesta el Consejero Lugo que, de pedir que el Ing. Valen
cia se retire de las Comisiones Asesoras significa aceptar los ar
gumentos por los cuales se hizo la impugnacién., De modo que hay
que fijar, previamente, si se estid de acuerdo con dichos argumen-
tos. Si sé pide al Ing. Valencia que se retire de esos jurados es
aceptar esas impugnaciones, En este sentido, la ineclusién de cual
quier persona en unjurado casisiempre puede ser objetada por dife
rentes personas, Es un problema que no se puede superar totalmen-
te. Las imputaciones efectuadas por el Consejero Puig son del ti-
po de las que se pueden hacer a cualquier persona de un jurado:
casi don de tipo personal. Per en este caso hay una situacidn de
trabajo y jerarquia que debe ponerse en juego antes de proceder,
Hace una mocidn concreta que el Consejo rechace la mocién del Con
sejero Puig y se pida el retiro de la renuncia del Consejero Valep
cia.

Opina el Dr. Guerrero que es dificil encontrar una soluciébn
asi planteado el problema pues si bien se le pide que retire su
renuncia, de insistir en la mocibén del Consejero Puig, el Ing. Va
lencia volveria a presentarla,

Dice el Consejero Ringuelet, que si esas impugnaciones hubies
ran sido planteadas en su momento y fueran tan graves, hubieran
impedido g1 Ing. Valencia continuar siendo Jefe de Departamento.

Al seguir siéndolo y como los Jefes de Departamento integran los
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jurados, su inclusién es correcta. Si se vota sobre este proble
ma, aclara que votari a favor de su inclusidén en los jurados,
En cuanto a la renuncia del Ing. Valencia, opina que ha sido un
producto de una situaciédn emocional y que noseria necesario con
siderarla,

(Se incorpora nuevamente el Dr., Garcia),

Expresa el sefior Decano que hay una mocidn concreta del Con
sejero Puig en el sentido de excluir al Ing. Valencia de las Co
misiones Asesorase.

Puesta a votacidn resulta negativa con el Gnico voto a fa-
vor del Consejero Puig,.

Expresa el sefior Decano que, ante la'imposibilidad que tie-
ne de votar deja constancia de su solidaridad con el juicio emi
tido por los Consejeros y con el rechazo de la mociébn,

Aclara luego el sefior Decano que, en vista del resultado de
la votacién y de lo expresado por los seflores Consejeros, no de
be considerarse la renuncia del Consejero Valencia hasta tanto

no se lo haga conocer al mismo,

22 ,- CONSTITUCION DE LAS COMISIONES ASESORAS

El Dr, Gaviola, como miembro de la Comisién de Enseflanza, lee
el despacho de la misma:
wBuenos Aires, 19 de diciembre de 1958.

"Esta Comisidn de Ensefianza luego de considerar los distintos ca-
"go0s aconseja la aprobacién del siguiente despachos
"

"Las Comisiones Asesoras estardn constitufdas de acuerdo con el
"sjguiente detalle:
1

"DEPARTgMENTO DE BOTANICA
"Sistematica~-Geobotonica
"

"Kiihnemann, Oscar
"Hunzicker, Armando P,
"Singer, Rolf

"Mello Filho, Emygdio
:Morello, Jorge

“Fisiologia Vegetal

n
"Bonner, John

'O/
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*Braun Menéndez, Eduardo
"Leloir, Luis F.
"Paladini, Alejando C.

u

"Esta Comisidn de Ensefianza hace constar la disidencia del sefior
"Jefe del Departamento de Botédnica.
1"

"DEPARTAMENTO DE BIOLOGIA
n

"Valencia, Juan Ignacio
"Pavan, Crodowaldo
"Freire Maia, Newton
?Cordeiro, A.

"Saez, Francisco A,

:De Robertis, Eduardo

:DEPARTAMENTO DE _QUIMICA INORGANICA, ANALITICA Y QUIMICA FISICA

“Altmann, Simén L,
"Carriquiriborde, Pedro J.
Cernuschi, Félix
"Gaviola, Enrique
"Chiodin, Alfredo S.

.~ "Recoder, Roberto

"Vanossi, Reinaldo
"

"Se fundamenta un Unico jurado para las tres orientaciones pues
"g juicio de esta Comisidn no hay un nimero suficientemente am-
"plio de especialistas como para formar més de una comisién a-
"

sesora,

EDEPARTAMENTO DE ZOOLOGIA
“"Ringuelet, R4ul A,
"Gavrielov, Constantin
"Wygodzinski, Pietr
®Da Costa Lima, Angelo

Al tratarse las designaciones de Sistemfética y Geoboténica
expresa el Dr, Kilhnemann que el Departamento no considera conve
niente la atrupacién efectuada de Sistematica y Geoboténica y si
dejar separadas Sistemidtica y unir Geoboténica con Fisiologia,
En cuanto a los integrantes, propone algunas modificaciones,.
Para Fisiologia y Ecologfa, la idea era de agrupar nombres como
el de Bonner, Albin, Morello, Ing. Covas, No estd de acuerdo con
la inclusién de nombres como Braun Menéndez, Paladini (si bien ad
mite la inclusién del Dr. Leloir), pues no estédn tan interioriza-

dos de la materia como otras personas.

El Consejero Puig expresa su acuerdo con el despacho de la

Comisién, si bien admite que es légico separar Sistemdtica. No
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cree que el problema de Fisiologfa Vegetal pueda ser juzgado por
el que se dedique a Fitogeograffa, pues no influyen sbélo proble-
mas fisiolbgicos, sino sisteméticos, genéticos y paleontoldgicos.
La metoddogia de la fisiologia vegetal no es distinta de la ani-
mal llegédndose a no poder dilucidar una de otra., En tal sentido
estid mis de acuerdo con un jurado constitufdo por bioquimicos y
fisiélogos. E1 Dr. Bonner puede asegurar bien el juicio de un ju
rado argentino, En Geobotdnica dentro del jurado de Sistemética
se puede hacer una segregaqién, separando Geoboténica,

Opina el Consejero Guerrero que el problema planteado por el
Consejero KUhnemann se acerca a la situacién general del pais, De
los fisiolégos que se dedican a la fisiologia animal el Dr. Leloin
es el que mds se acerca a la finalidad del jurado pero en lo que
respecta a los Dres, Braun Menéndez y Paladini, trabajan més en
Fisiologfa Animal, Si bien tambien ellos pueden juzgar como jurg
dos. Si fuera posible buscar otra solucidn ello seria conveniente.

Opina el Consejero Maldonado que los ecdlogos en este pais
son sistemiticos asf que es un indice que un~sistemético tiene
la posibilidad de trabajar mejor dentro de la ecologia,

El Consejero Kithnemann expresa que no se opone a la consti-
tucibén de una sola comisidén asesora,

Opina el Dr. Ringuelet que en el pals hay especialistas en fi
siologia, entre ellos el Dr. Morello,

Indica el Consejero Lugo que‘el informe de la Comisién de En-
seﬁanzé proponia crear un jurado para fisiologfa vegetal. La divi
sidén dentro de la Sistemdtica y Geobotédnica es posible,

Manifiesta el Consejero Gaviola que se acepta la inclusién
del Dr. Morello, tal como lo sugiriera el Consejero Ringuelet en
la Comisidén Asesora de Fisiologifa Vegetal,

Dice el Consejero Pulg que no se opone a la inclusién pero

que seria conveniente que se incluyera en un jurado de Geoboténi-
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ca ya que Ecologfa abarca una parte de los problemas de ella.
Expresa que en esta Facultad el bidlogo tiene una formacién
fisica, quimica y matemdtica que no tiene en ctras Facultades,
En este sentido el jurado designado por la Comisién de Ensefianza
estd mds de acuerdo con esa orientacidén de los estudios de esta
Facultad. En consecuencia spoya el jurado asi constitufdo con la
inclusién del Dr, Morello,

El Consejero Gaviola expresaque en la Comisién de Ensefianza
se tratd de seguir los lineamientos de la Universidad en el sen-
tido de unificar las ciencias y evitar demasiada especializacidén
y por lo tanto separacibén de las ramas de una materia. Los jura-
dos se integraron por hombres de ciencia capacitados y honestos
que entienden de la materia,

Propone concretamente el Consejero Kliihnemann los nombres de
Bonner, Morello, Leloir, Albin, En cuanto a Braun Menéndez y Pa-
ladini estédn en su opinién alejados de la materia.

Expresa el sefior Decano que hay dos mociones: la de la Co=-
misién de Ensefianza incluyendo al profesor Morello y la del Con=-
sejero Kiihnemann, que difiere en dos nombres,

Opina el Consejero Gonzélez Bonorino que estos dos nombres
también podrian incluirse, a lo que no se opone el Dr. Kilhnemann,

El Consejero Lugo apoya el dictamen de la Comisién,

Expresa el Dr, Garc{a que, habiendo dos despachos, debe vo=
tarse el primero de la Comisidn,

El Consejero Kilhnemann indica que su propuesta incluye los
siguientes nombres: Bonner, Morello, Leloir, Albin, pudiéndose
agregar al profesor Soriano de la Facultad de Agronomia,

Se vota el despacho de la Comisién (con el agregado del Pro
fesor Morelle) y resulta aprobado, (Por la afirmativas 8 votos).

Propuesta del Consejero Kuhnemann, por la afirmativa: 2 vo-
tose

Abstencioness 2
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Se aprueba el jurado de Fisiologfa de acuerdo con el despa=-
cho de la Comisién de Ensefianza,

Lee el Consejero Gaviola el despacho sobre el juradé de Siste
mética y Geoboténica,

Sugiere el Consejero Kithnemann que se haga por separado,
Considera que debe hacerse otra Comisidn para Geobotédnica, Propg
ne para ésta a Morello, Soriano, Cabrera y Hunzicker,

Bxpresa el Dr. Garcfa que hay dos mociones: el despacho de
la Comisién y la del Consejero Kithnemann, Coinciden en los nom-
bres de Hunzicker y Morello,

Propuesta del Dr, Kiihnemann para Sistemdtica: Singer, Mafios,
Ibafiez, Cobas, Guarrera, Lindquist, Rosengurt.

Indica el Dr. Garcfa que el despacho de la Comisidén propone
una comisidn asesora y el Jefe del Departamento solicita su des=-
doblamiento en dos, |

Puesto a votacién: por una comisidén asesoras 3 votos, por dos
comisiones 5 votos.

Los miembros de la Comisién de Ensefianza solicitan un cuarto
intermedio para reformular la prOpuesta. Se aprueba la mocibn,

Reanudada la sesién la Comisién propone para Sistemdtica:
Rolf Singer, Armando P, Hunzicker, Fidel Cobas y Juan Lindquist,
que es aprobado por unanimidad, Para Geobotdnica la Comisidn de
Ensefianza propone a Soriano, Morello, Hunzicker, El Consejero Kth
nemann propone a Cabrera, Dice el Consejero Lugo que la Comisién
de Ensefianza tenifa entendido que el Dr, Cabrera era un Sisteméti
co y solicita al Consejero Kihnemann que aclare si ello no es
cierto, Manifiesta el_Consejero Lugo que teniendo en cuenta la
separacién de Comisiones Asesoras de Sistemidtica y Geoboténica
se propueso no incluirlo. Luego puesto a votacidén resulta apro-

bado por unanimidad lo propuesto por la Comisién de Ensefianza.

Informa luego el Consejero Gaviola la propuesta de la Comi=
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sién para Biologia, Hay una sola comisibén de seis miembros.

Sugiere el Dr, Ringuelet incluir al Dr. Leloir por tratarse
de una materia de su especial idad,

Propone el Consejero Puig agregar algin matemético pues de-
berd abarcar Biometria también, Aclara el Consejero Guerrero que
sea alguien especializado en Estadistica Aplicada.

Propone el Dr. Garcfa al Dr., Monteiro.

Tras un cambio de ideas se aprueban ks inclusiones de los
Doctores Monteiro y Leloir a los propuestos quedando aprobada esa
constitucién por unanimidad,

(Se retira el Consejero Guerrero).

Al considerarse la propuesta para el Departamento de Quimica
Inorgénica, Analfitica y Quimica Fi{sica queda aprobada por unani-
midad la inclusién de todos los nombres propuestos por la Comi=-
sidn de Ensefianza, Se trata luego la propuesta para el Departa-
mento de Zoologia,

Solicita el Dr. Ringuelet, que tal como lo expresara a la
Comisibén, no se lo incluya en el jurado, Ademés indica que habia
sugerido otros nombress Sawaya, Da Costa Lima ¥y Marcus.

Explica el Consejero Passeron que se ineluyé al Dr. Ringuelet
pues todos los Jefes de Departamento fueron inclufdos, Aclara que
esta posicién del Dr., Gaviola no fue totalmente compartida por
los restantes miembros de la Comisidn,

Opina el Dr. Gaviola que debe accederse a lo solicitado por
el Dr. Ringuelet y anular su inclusidn.

El Dr. Ringuelet expresa que un jurado debe integrarse en for
ma algo numerosa pues alugnos de sus miembros, que son extranje-
ros renuncian por no poder actuar en el mismo y dejan asi a la
Comisién con un nimero muy reducido, (menciona dos o tres nome--
bres para agregar)s

Suglere el Consejero Puig incorporar a Simpson, por su capa-

cidad y por su conocimiento del ambiente argentino,
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Sugiere el Dr. Ringuelet incluir tambien otros nombres,
pues no cree que Simpson pueda hacerse cargo, por sus ocupacig
nes,

Sugiere el Consejero Passeron aceptar el despacho de la Co
misidén con el agregado de Simpson y Young y los propuestos por
el Dr, Ringuelet,

Se aprueba la mocidn del Consejero Passeron por unanimidad,.
32,- ASUNTOS VARIOS

Finalmente indica el Dr. Garcfa que se propone la designa-
cibén de la Lic, Irene Ferraza, como Jefe de Trabajos Précticos
del Departamento de Fisica, que se estd desempefiando sin cobrar
sueldo, La Comisidén de Ensefianza aconseja la designacibn desde
la fecha que termind su interinato en aquel cargo hasta el 28
de febrero de 1959,

Se aprueba sin objeciones,

Solicita el Dr._Kﬁhnemann que el Consejo Directivo trate
un convenio que habia con el I,N.T.I., ya examinado por la Co-
misién de Ensefianza, De aprobarse, ya en el mes de enero podrian
comenzar las visitas a Puerto Deseado,

Aclara el Consejero Passeron que habia quedado rendiente la
némina de las personas que intervendrfan en el convenio,

Aclara el Consejero Kithnemann que serfan, en principio,el
Lic, Pujals, la Lic, Lacoste de Diaz y é1, pero que daria la lig
ta definitiva a la Comisidn de Ensefianza para ser tratada en la
prbéxima reunién de la misma, el dia viernes préximo, para luego
traer el problema al<Consejo en la reunidén del lunes 29,

Sin mds asuntos que tratar se levanta la sesibén a las 22 hs,
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