Universidad de Buenos Aires
Facultad de Ciencias Exactas

- y Naturales

‘ R R gt RUUNION DEL CONSEJO DIRECTIVO
LR de fecha 33/12/63 ‘

' Acta No 28
PRESIDENTE

Dr, Manuel Sadosky 3
 SRES. REPRESENTANTES DE PROFESORES
-w |
# Dr, | Jor§€ Deferrari i

R

DrﬁrFéllx Gonzalez Bonorino ‘En 1la ciudad, de Buenos dires
Dr Raul Trueco T "' a los 23 dfas del mes de

é; Dr. Arturo Amos ' N £ ;5 diciembre de 1963 se reune

. Dr. Oscar Varsavsky ) :Lf; . el Consejﬁ Directivo de la
Dr. Alberte Gonzélez Dnmlnguez | Facultad de Ciencias Exactas
ﬁr Alberto Zanetta ty Naturaigs, bajo la prest-
" SRES. RE?RESENTANTES DE GRADUADOS _ dencia del.Dr,.Mannel Sados~-
Dr. Slmdn Laamanov1ch 4 ky y con la presencia de 165
Dr, Carlos Abeledo : Ea - sefiores consejeros cuyos
Lic, Maximo Marln Mifiones |  nombres figuran al margen.

Lic. Eduardo Flichman
. SRES, REPRESENTANTES DE EC . UDIANTES

'ﬁfér; Bomechil . : s <
* Mg ) = ""’“"Fiu e
- S¥, Mirre % 5o B
' Vi, e e : o
Sr. Sabat ' g ¢ g 5
" o 2 -l

% Siendo las 18 y 10 hs.*declara abierta la 39316n el Dr. Manuel
Sadosky; cquien pone a considetacidn el Acta N° 25 del 18 de noviem
bre de 1963.

El Dr, Deferrari observa que, al final de la pdgina 17 faltan
unas expresibnes suyas, en el problema referente a una donac16n de

*.terreno por la Munlclpalldad. Agrega que estaba de acuerdo con el
" déspacho, y expresé que lo mégrlmportante era recalcar que se tra-
taba-de una violacidn legal pér parfe de la Mnnucipalidad; cree que

“es m ceacento Lagteo .o importante y.solicita que se agregue al acta.
Dice el Sr. Vicedecano que el Sr. conse jero puede redactar el
»agiegado ¥y pasarlo a Secretaria; =§_
El Sr. Vicedecano tiene, también, algunas observaciones gque efec-
tuar:y” Son de forma y noalteran el oontenido del acta,
Indica que en la pdgina 13 se ha omitido el nombre del doctor

Rolando Garcia,fpor lc que unas palabras que le pertenecian apax

I
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como expresadas por el Dr. Gonzdlez Bonorino.

isgrega que hay algunas otras cuestiones de forma, pero cree gque,
si no hay mis indicaciones, se puede aprobar el acta.
El acta es aprobada.
INFORM: DCL SENOR DEC.ANG

Expresa el Sr. Vicedecano que en la reunidn del sdbado pasado

del Consejo Superior fueron nombrados los doctores Leopoldo Becka,y
Lesser Blum, como asockados, y como adguntos los doctores Rubén
Levitus, Fortunato Danén, Tomds Buch, Carlos .beledo y albredo La-
gos, con lo que se culmina un concurso que se discutidé intensamen-
te en la Comisidén de Ensefianza y en el Consejo Directmvo. Con €1
se¢ logra la incorporacidn a la Facultad de un grupo selecto de jé-
venes que fueron estudiantes de la misma. Se trata también de jéve
nés que han sido becados, ya sea por el Consejo de Investigaciones
1la Universidad u otras instituciones, y que tienen el mérito de ha
ber vuelto al pafs para in;. - a esta Casa.

Desea hacer notar que le ha chocado que en algunos casos hubiera
votaciones no undnimes, como no era de esperar en un asunto que habia
salido de esta Facultad con unanimidad de votos, en el caso de los
asociados, y con sélo una votacidn dividida, en el caso de los adjun-
tos y tuvo lugar en cuanto al orden de méritos de los aspirantes
solamente .

Informa que en la votacidén en general, en el Consejo Superior, hu-
bo 16 votos por la afirmativa, 4 por 1la negativa y una abstencidn,

En cuanto a concursos seflala que quedan pendientes otros dos, el
de Matemdtica y el de Quimica Bioldgica, para los que se han solici-
tado preferencia en la Comisidén de Insefianza para ver si se pueden

regsolver antes de fin de afio.
RESOLUCIONLS AD-REFLEINDUM

Expresa el Sr. Vicedecano que hay una resolucidén ad referendum, que
tiene por objeto otorgar al investigador Mariano Javier Pizarro una
sobreasignacidén de 10.000 pesos mensuales durante un afio, para com-
pensar gastos de cambio de domicilio con motivo de su traslado a la
ciudad de Mar del Plata, para trabajar en el Instituto de Biologia
Marina. Dsta resolucidén fue originada por un pedido del profesor Nie-

ri, de fecha 23 de diciembre.
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E1l Dr. Varsavsky pregunta por qué no se siguid el trdmite normal.

Bl Sr. Vicedecano responde que por Secrctaria hubiera podido infrmar
el Dr. Simén, pero estd enfermo.

Agrega que el problema radica en que casos andlogos a éste habian
sido resueltos por el Decano de la Facultad, pero con respecto a é1
la Comisién de Enseflanza. Como no habia ya tiempo para cumplir este
ultimo requisito se ha traido esta resolucidén directamente a esta
reunién.

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino que entonces, no es la primera vez que
se otorgan estos subsidios.

Expresa el Sr. Vicedecano que ya se lo habia hecho, tratdndose de
cosas transitorias. Lo mismo sucedidé con el profesor Nieri hasta que
se quedd a vivir alld,

Al Dr. Gonzdlez Bondrino le parcce une innovacidén. Por otro lado,
dice que nunca se habia dado compensacidn por vivienda a personas que
vienen del extranjero.

Indica el Sr. Vicedecano que en el caso del grupo de Mar del Plata,
si. Se trata de gente instalada aqui que, por sus actividades, tiene
que trabajar en otro lugar. Es uaa situacidn que recién se resuelve
con la instalacidn en la otra ciudad, cuando ¢l puesto es ya estable,
v, mientras tanto, ocasiona gastos. Son contratos de un valor prcca-
rio, -que no dan lugar a2 que sc¢ abandone la Capital Federal.

A esta altura de la reunidn se incorporan a la sesidn los consejeros
Sabat, Marin Mifiones y Mirre.

Dice el Dr. Deferrari que a esta persona se le hizo contrato con re-
muncracién equivalente a Jefe de Trabajos Précticos. Y cree que el mo-
tivo fue justamente el de darle un sobresueldo o plus por razones de
vivienda. Agrega que se dijo que necesitaba un sueldo mayor porque de-
bia trasladarsc a Mar del Plata, por razones de trabajo, y ahora re-
sulta que, luego de habérsele otorgado ese¢ mueldo, hace falta una so-
breasignacién de 10.000 pesos mensuales.,

El Dr. Varsavsky no recuerda si eso figuraba en el expediente, pero
si que se habldé de ello.

El Dr. Deferrari crec que fue un informe verbal del Dr. Nieri.

Dice el Dr. Varsavsky que el principio de dar compensaciones de

este tipo le parece bien, pero debe valer para todo el mundo. .
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Piensa que no es correcto que se aplique a la gente que va a lMar del
Plata y no a la que viene del extranjero, que también lo necesita. Si
se otorgara a estos Ultimos cree que tendrian muchos mds candidatos.

Manifiesta el Sr., Vicedecano quc e€n el caso de la gente que va a Mar
del Plata se disponec de una partida de Gastos de Instalacidén y Funcao-
namiento del Instituto de Bidogia Marina., Por otra partc, participa
de la opinidn del consejero Varsavsky, de que hay que dar facilidades
a los que, por un motivo u otro, tienen que afrontar gastos de insta-
lacibn en cualquir lado.

Agrega que aqui hay un caso concreto: el de una persona contratada
que no puede abandonar su situacién en la Capital, Los sueldos no son
tan grandes como para que, si se aplican los alguileres ordinarios,
puedan absorber los gastos de traslado. Es por ello que esto le
parece justo.

Continda diciendo que lo que se pucde hacer cs tratar de generali-
zar la medida, pero existe el problema de que no hay partidas en la
Facultad, y scrd dificil conseguirlas.

El Dr. Trucco pregunta si hay una partida en el doctorado con el
objeto de facilitar vivienda al personal de la Istacidn de Biologla
Mar{tima.

Responde el Sr. Vicedecano que en otros casos se ha aprobado esa
norma.El Instituto de Biologia se¢ formd con gente de la Universidad
del Sur, de la Universidad de La Plata y de la Universidad de Buenos
Aires. El grupo de ésta dltima tuvo que trasladarse, y cuando esté
instalado definitivamente no tendrd derccho al plus.

Pregunta ¢l Dr. Varsavsky si es seguro que no hay algo de lo que ha
dicho el Dr. Deferrari. Dice que tal vez convendria revisar los ante-
cedentes dec esta persona.

Responde el Sr, Vicedecano que sc¢ trata dc docs cosas gque no pueden
de ninguna manera asimilarse. Una c¢s una categoria académica,

Indica el Dr. Varsavsky que no cs una categoria académica, e€s un suel-
do equivalente. Siemprc se dijo que esto no implica categoria.

Expresa cl Dr. Deferrari que en su momento se discutieronlos ante-
cedentes del candidato, y éstos no parecian suficientes para una ca-
tegorfa equivalente a la de profesor asociado. Y cree que se llamé ce-

pecialmente al profesor Nieri, que explicd que esta gente, por estar
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‘en Mar del Plata, necesitaba un sueldo mayor. Fué asi que se 1llegd
al sueldo equivalente al de Profesor Asociado.

E1l Dr. Varsavsky cree que convendria asegurarse en este sentido.

El Sr., Vicedecano pregunta si los sefiores consejeros tienen alguna
solucién que sugerir.

Dice €l Dr. Amos que el asunto podria ir a la Comisidén de Emsefian-
za parae ser estudiado. Recuerda que el Sr, Decano inform$ acerca de
esta contratacidn, Como no se pudo dar esta sobreasignacién se hizo
un nombramiento con sueldo e¢quivalente al de Profesor Asociado encar-
gado de curso, se elevd la categoria sdlo para dar un sobresueldo que
permitiera viajar a Mar del Plata.

Desea preguntar si el Instituto de Biologia Marina no tiene aloja-
miento para profesores.

Dice el Sr. Vicedecano que tiene una situacidén relativamente pre-
caria en cuanto a sus necesidades, tanto, que ha solicitado la compra
de una casa vecina -personalmente ha hecho gestiones ante el rector
de la Universidad- para dar alojamiento a becarios y estudiantes con
el objeto de estimular esta cuestidn.

En este caso particular no conoce detalles, pero quiere hacer notar
que éste es uno de los grandes proyectos de la Facultad. Agrega que
seria muy lamentable que se contribuyera, por una cosa pequefia, al
alejamiento de gente que hanestado ciudadosamente formado.

Agrega que esta es una per.ona que fue becada.a Francia, donde se
especializé. Al volver al pais se le tratd de dar la situacidén mds
convéniente, pero el pedido tiene que haber correspondido a un pro=-
blena real y no 2 un afén de lucro, pues sec trata de una ciudad don-
de el alquiler es caro., Quien debe trasladarse a ella necesita un
plus, ¥y el que se solicita no es exagerado: son diez mil pesos para
compensar los gastos de instalaci{én y de locacidén. La Facultad se di-
rigié al Rector, y como se solicitd el aval del Consejo Directivo el
asunto vino equi,

Continda diciendo que corresponde decidir, pero quiere que sean
realistas y tengan en cuata que esto puede hacer peligrar en algin
modo todo un csfuerzo muy grande que se hace para consolidar un mqui-
po en el que estdn basadas muchas esperanzas de la Facultad, y que
pacde tener, por muchos motivos, gran trascendencia posterior en el

desarrolls cultural y econdmico de la Argentina,
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Finaliza diciendo que los sefiores consejeros deben considerar que
actitud ha de adoptarse.

El Dr. Amos pregunta si otros integrantes no tend#rian también de-
recho a una sobreasignacién.

Responde el Sr. Vicedecano que lo tuvieron., Recuerda el caso del
profesor Nani, a quien se le kencedid un plus durante un tiempo, que
terminé cuando se fue a vivir a Mar del Plata. Pero la otra gente no
levanta su casa en Buenos Aires hasta tanto se tenga una idea sobre
qué es lo que va a suceder,

Agrega que en el problema que se trata, si este persona resulta ele-
gida en el concurso que ha sido abierto, ird a vivir a Mar del Plata
y entonces se le quitard el plus.

El Dr. VarsaVBky cree que la cuestidn del Instituto de Biologia
Marina es comprendida por todos los sefiores consejeros., Ahora se tra-
ta sdlo de ver si no se ha realizado algin error. Agrega que esto
parece haber venido por dos vias, una es la de la Comisidén de Enseflan-
za, con ¢l nombramiento don sueldo equivalente a Profesor Asociado,

y la otra es la del Decanato, con una sobreasignacidém. En tal caso
seriz mejor subsanar el error. |

No cree que por el hecho de verificar se vaya a perturbar la mardha .
del Instituto de Biologia Marina. Al contrario, cree que si se diera
una equivalencia mayor y, ademds, un sobresucldo, se cometeria una
injusticia con el resto.

El Dr. Gonzdlez Bonorino pregunta que peligro implicaria el retra-
so de la vuelta a comisidn.

Responde el Sr. Vicedemsano que el de que han entrado en época de
vacaciones,

Dice el Dr. Gonzélez Bonorino que hasta febrero o marzo no habria
solucidn.

Expresa el Dr. Varsavsky que aunque lo aprueben ahora el rector
no lo tratard sino luego de las vacaciones.

Dice el Br. Vicedecano que dadas las manifestaciones de los sefiores
consejeros, ¢l asunto pasard a la Comisidén de Ensefianzs vara seguir
el tratamiento correspondiente,

DESPACHOS SOBRE TABLAS

El Dr. Lajmanovich cree que es el momento oportuno para pedir tra-
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tamiento sobre tablas.

Dice que hay dos problemas., Uno es el nombramiento y licencia del
licenciado Galli, que tmataron en el Consejo dos sesiones atrds, y
que volvid a la Comisidn de Ensefianza pues no estaba claro en cuanto
a los medios que tenia dicho licenciado en Inglaterra y, en consenuen-
cia, no se sabfa si se justificaba la Iicencia que la Comisidn de
Ensefianza, en principio aceptd.

Agrega que se tienen datos concretos y, si el Consejo acepta el
tratamiento sobre tablas, los leerd.,

El Dr, Deferrari apoya el pedido de tratamiento sobre tablas.

Dice el Sr. Vicedecano que se va a votar si se trata sobre tablas.

Informa que se requieren dos tercios de votos.

Puesto a votacidn, resulta aprobado.

Expresa el Dr. Lajmanovich que el licenciado Galli era un becario
del Consejo Nacional de Investigaciones, y tenfia una asignacidn que
podria ser de 80 6 95 libras mensuales., La diferencia se debe a que
el liceneiado Galli tenfa esposa y un hijo, pero no saben si este Ul-
timo es posterior o anterior a la asignacidén de la beca,

Informa que actualmente tiene una beca, conseguida por el Dr. Par-
sons, que es de 41 libras., Dice que hay que tener en cuenta que tle-
ne esposa e hijo,.a los que debe pagar el pasaje de vuelta, que no
estd previsto y no es pagado por el Consejo Nacional de Investiga-
ciones,

Agrege que la concesién de la licencia, lo que implicacl nombramiens=
to correspondiente, es decir, la aprobacidén de las dos resoluciones
de la Comisidén de Ensefianza, significaria darle un adicional de 190
libras, que sumadas a las 369 que recibe a razdén de 41 libras men-
suales, llegan a un total de 560 para el lapso que corre desde ahora
hasta junio de 1964. En consccuencia, ello representard un promedio ‘
de 62 libras mensuales, es decir, una suma bastante inferior, 2aun
asi, 2 la que recibia antes,

Por estas razones solicita al Consejo la aprobacidén de las dos re-
soluciones, tal cual estaban.

El Sr. Vicedecano pregunta con qué dedicacidn se hace la designa-
cibn.

Responde el Dr, Lajmanovich que con dedicacidn parcial.
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El doctor Varsavsky pregunta si existe el cargo.

El Dr. Lajmanovich responde que existe.

Pregunta el Dr. Trucco si la beca del Consejo de Investigaciones
fue por un periodo de un afio,

Responde el Dr. Lajmanovich que por dos afios.,

Dice el Dr. Trucco que entcnces, esto es una ampliecién por el tér-
mino de dos afios,

Expresa el Dr, Lajmanovich que para terminar la base.

El Dr. Gonzalez Bonorino pregunta si hay autorizacidn,del Consejo
Nacional.

Dice el Sr. Vicedecano que con: seguridad, pues €s una persona que
quedd muy vinculada.

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino que también cree que si, pero son co-
sas de las que deben estar seguros,

Expresa el Sr. Vicedesano que de cualquir manera, antes de firmar
consultard con el Consejo. Pero conociendo al Licenciado, no le cabe
la' menar duda de que debe haberlo hecho con la correspondiente autori- "
zacidén del Consejo de Investigacionses.

Agrega que se va a votar en primer término el nombramiento del li-
cenciado Galli, segin el despacho de la Comisidn de Ensefianza.

Puesto a votacibn, resulta aprobado, con la abstencién del Dr.
Deferrari.

Dice el Sr. Vicedecano que se va a votar el otorgamiento de la licen-
cia solicitada.

Puesto a votacidn, resulta aprobado.

El Sr, Vicedecano informa que quedan aprobadas ambas resoluciones.

Expresa el Dr. Lajmonovich que el otro problema se refiere a la asig-
nacién de gastos referentes a viajes de estudio y pasajes., No sabe si
corresponde el tratamiento sobre tablas, desea conocer la opinién del
Consejo.

Dice el Dr. Varsavsky que si se trae una proposicién concreta, si.

Pregunta el Sr. Viceflecano si hay una mocién concreta.

Responde €l Dr. Lejmanovich que si

Dice el Sr. Vicedecano que se va a votar el tratamiento sobre tablas,
informa que =e requiercn dos tercios de votos.

Puesto a votacidn, resulta aprobado,
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Informa el Dr. Lajuanovich quec en el presupuesto, ¢l total de las
partidas pars pasajes y estudios es de 1.221.400 pesos. Si sc la com-
para con lo solicitado por los departamentos, que es del orden de los
cuatro millones de pesos, s¢ advicrte que es muy dificil poder satis-
facer todos los pedidos.

sgrege. que los sefiores conse jeros estan informados de que en las
dltinas sesiones han estado dando dincro para ciertos viajes, por lo
que esto resultaba un pcco un problena en el quc ¢l que pedia'princro
obteniz el dinero, y €l que lo solicitaba después, no.

IEn consecuentia, la Comisién de Presupuesto decidid formarse un cri-
terio para ver cdémo y qué debia otprgar con imputacifin al total men-
cionado, Para informacién de los Sefiores Consejeros sefiala que sdlo
los viajes con fines docentes, para efectuar trabajas prdcticos -
lo que abarce traslado de estudiantes, etc. - fundamentalmentc de Bic-
logia inimel y de Geologia, llegan a un total de alrededor de 1.230.000
pesos, es decir, una suma algo superior a la que did al principio.

Continda dicicndo que parecid oportunc reunir a los jefes de los
departamentos que habian solicitndo dinero para viajes para informar-
los de la situacidn y decidir al respecto. .si fue que, en principio,
se 1legbl 2 un a2cuerdo en el sentido de que el dinero existente en la
partida de Pasajes y Viajes de Estudio se distribuiria en forma apro-
ximadamente proporcional a los pedidos que cada uno habia hecho, es-
pccialmente en la parte docente, Asimismo, se solicitd a cada depar-
tamento que redistribuyera cl dinero que se le iba a asignar en fun-
cién de lo que considerara nds urgente, pudiéndose incluir slguno de
los programas de investigacibn de absoluta necesidad.

Agrega que la nocidn conecrcta que pfesentan es la siguiente: prea-
signar el 80 por ciento del total de la partida en forma proporcional
2 lo pedido con fines docentes por cada departanento, comunicarlo a
éstos y, a la vez, recibir de ellos el plan correspondiente a esa can-
tidad de dinero.

En adelante, los trotamientos seguirdn su curso normal pues cada
departamento sabrd a qué atenerse.

Informa que se han reservado un 20% por dos razones: primero porque
a Ultimo momento puede surgir algo importente y, segundo, porque los

departamentos no saben exactamente cudnto insume cada viaje, lo que
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podr{ia ocasionar diferencias entre lo gastado y lo pedido.

Si el Consejo autoriza el temperamento propuesto, cursaxian a cada
departamento una note informando sobre la cifra asignada., Si lés de-
partamentos lo consideran imprescindible, tendrian dinero para los
expedinntes retenidos.

Al Dr. Deferrari le parecc una idea muy buena,

Pregunta ¢l Sr. Vicedecano como se ha regibido esta iniciativa én
los departamcntos.

Responde el Dr. Ljamanovich que con respecto a la cantidad de di-
nero, mal,

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino que los departamentos estdn resigna-
dos,

Informa el Dr, Lajmancvich que en general el asunto fue bien reci-
bido.

Expresa ¢l Sr. Vicedecano que en principio hay equidad en la medi-
da, aunque hay que reconocer que la suma a distribuir es cscasa.

Dice el Dr, Varsavsky que los porcentajes son jugosos.

Expresa el Dr. Lejmenovich que los mayores porcentajes, en orden
decreciente, corresp.onden a Ciencias Bioldgicas, Biologia #nimal
y Vegetal, Meteorologia, ete.

Dice el Sr. Vicedecano que si no se hamen observaciones, se da por
aprobado el criterio expuesto por la Comisién de Presupuesto.

Es aprobado.

Expresa el Sr. Vicedecano que hay un problema de trdmite que tiene
importancia para resolver un concurso: la nota presentada por el doc-
tor Inrique Sivori por la que renuncia a su cargo como niembro del
jurado que debia entender en €l concurso para nombrar, en el Departa-
mento de Ciencias Bioldgicas; a un profesor regular en la orientacién
Botdnica, El1 mencionado Dr. no acepta la designacidn efectuada por
este Consejo debido a que, por razones de trabajo, tiene que hacer
varios viz jes.

Agrege que la Comisién de Ensefianza aconseja aceptar la renuncia,

Informa que como no hubo tiempo para incluir este asunto en el or-
den del dia, hay que tratarlo sobre tablas.

El Dr. Deferrari apoya la mocidn.

El Dr. Lajmanovich pregunta si no se podria designar el suplente.

Responde el Sr. Vicedecano que la designecidén del jurado la ha efec-
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tuado el Consejo Buperior, porlo tanto, la aceptacién de la renuncia
se debe hacer por el nmimmo cuerpo. Esto trajo muchos problemas en el
caso de Matenmdtica., Ageega que el suplente existe,

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino gque entonces hay que proponerlo.

Expresa el Dr. Lajmanovich que si no se propone el asunto va va
volver al Consejo.

Dice el Sr, Vicedecano que si no hay oposicién, se ageega la propo-
sicién del suplente, Sr. Emilio.

El Dr. Varsavsky pregunta si hay seguridad de que este sefior acepte,
porque en esta Facultad se repite con mucha frecuencia el hecho de que
las personas designadas para integrar un jurado no aceptan el nombra-
miento.

Expresa el Sr. VWcedecano que en este caso no hay alternativa porque
tanto los titulares como los suplentes fueron nombrados por el Consejo
Superior.

Agrega que en caso de que el suplente no acepte la designacidn, se
puede formar jurado con el resto de los integrantes, o se puede propo-
ner otro suplente. Si no se hacen mds observaciones, anancia que se
va a votar la aceptacidn de la renuncia y la proposicién del jurado
suplente.

Se vota resultando afirmativa.

El Sr. Vicedecano tiene una informacidén que hubiese querido dar con
anterioridad.

Dice que se reunié la Comisién de Becas para Graduados, y si bien
| dicha Comisidn es wn érgano de asesoramiento directo del rectorado
de la Universidad, va a decir cual ha sido el resultado de la misma.
En primer término se aconsejé otorgar licencia al sefior Noé Zwaig

y una beca exterma para trabajar en el Hospital. General.de Massa-

chusetts. : ’ =,
Luego se establecid, para los aspirantes a becas internas, el orden de
méritos, la clasificacidn, los antecedentes y el resto de la informa-
cién.

Hay otro asunto, que cuenta con despacho de la Comisién de Ensefianza,

es el pedido de designacién de 1los gefiores Toranzosy Larrotonda y

De Weerth;

como Jefes de Trabajos Précticos, dedicacién exclusiva, en el lepar-

tamento de Matemdtica, : P RS
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Agpega que este asunto no estd incluido en el orden del dfa, por
lo tanto el Consejo tendria que autorizar su tratamiento sobre tablas.

El Dr. Deferrari pregunta si tiene despacho de Comisidn.

Responde el Sr. Vicedecano que tiene despacho de Comisién, pero
necesitarfa la firma del Dr. Deferrari.

Informa el Dr. Gonzdlez Domfnguez que todo esto deriva de lo siguien-
te: se llamd a concurso para llenar varios cargos de Jefes de Traba-
jos Précticos con dedicacién exclusiva por un periodo largo. Luego,
varias personas ganadoras del concurso, obtuvieron becas del Consejo
de Investigaciones y, en consecuencia, quedaron tres cargos vacantes.

Agrega que ellos hicieron el pedido para realizar las designaciones
interinas y se encontraron con que el Consejo Superior habfa decidido
que no se podian llenar cargos de dedicacidn exclusiva con interina-
tos; ante la situacidn se hiciepon gestiones por parte de la Facultad,
pero la cosa no marchd. Fué entonces cuando fué a entrevistar al Rec-
tor de la Universidad. Le explicé el perjuicio que les causaba la dig
posicién y que no vefa cudl era la razdén de la medida adoptada, sobre
todo para los cargos de dedicacidn exclusiva,

Agrega que el Rector estuvo de acuerdo y dijo que, en caso de que €l
asunto se llegase a discutir en el Consejo Superior, €1 pediria per-
miso para abandonar el Presidencia y defender su tesis. Pero ademds
dijo que, para resolver la cuestibén rdpidamente se llame a concurso
tal como si se tratara de llenar un cargo regular, pues en ese caso
no habria ninguna objecidn; en la Facultad se aprobd el temperamento,
previo dictdmen de la Comisidn de Enseflanza.

Continfa diciendo que, en definitiva, se han nombrado tres Jefes
de Trabajos Pricticos mediante un concurso tan serio como el anterior.

Quiere agregar que una de las personas ganadoras del concurso, era
profesor en Cérdoba, se trasladd a Buenos Aires en la seguridad de que,
habiéndose producido las vacantes, seria nombrado automAticamente.

El Sr. Vicedecano entinde que el Consejo aprueba el tratamiento so-
bre tablas del presente dictamen, en conseécuencia, se pone a votacidn
siendo aprobado por unanimidad.

El Dr. Abcledo pregunta desde cuando se hace el nombramiento.

Dice el Sr. Vicedecano que desde el primero de marzo préximo y
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-jagrega que hay otro despacho de la misma comisién, referente a la préw
rroga del contrato del Dr. Mittelman, la actual designacidn dura hasta
el 28 de febrero y si no se recuelve algo les va tomar el periodo de va
caciones, que también deberia ser tratado sobre tablas.

El Lic. Marin Mifiones quiere hacer una acotacidén, /nticipa que estd de
acuerdo en designar al Dr, Mittelman, ha firmado el contratc, pero de-
sea que conste en actas su preocupacidén en cl sentido de que el mencio-
nado docente forme parte del cuerpo de profesores titulares de la Fa-
cultad, sin necesidad de recurrir a los contratos periodicos. Le parece
injusto tener que nombrar afio tras afio a una persona que desempefia su
cargo con la calidad que todos nonocen edends de las dotes de caballero
gue une a su vocacién docente.

Desea que de alguna manera el Departemento estudie la posibilidad de
que el Dr. Mittelman forme parte del cuerpo estable de profesores de eg
ta Facultad. |

Ixpresa el Sr. Vicedecano que respondiendo a la inquietud manifestada
quiere decir que en las primeras sesiones del prdéximo afio se discutird
cudl es el lugar que le corresponde al Dr. Mittelmean en esta Facultad.
.grega que todo gira alrededor d¢ un proyecto nacido en Quimica en don-
de ce piensa mucho en el Dr. Mittelman, ya que &1 dicta los cursos de
meteorologia quimica, en el sentido de no perjudicar la situacién legal
y material del mismo. Por todo lo dicho, cree que corresponde hacer la
presente prérroga.

Puesto a votacidén rezudta aprobado por unanimidad.

Informa que hay otra cuestidén de trdmite. I la que se refiere a la
modificacidén de los cursos de matemdticas, efectuadas sobre la base
de las Wltimas discusiénes sostenidas en el claustro.

La nota es leida por Secretaria.

Dice el Sr. Vicedecano que hay desﬁacho favorable de la Comisidén de
Enseflanza y, si el Consejo no se opone, se podr{a tratar.

Se somete a votacién y resulta aprobado.

Finalmente, agmga el Sr. Vicedecano que hay un asunto gque tiene naci-
miento en una nota de la Mesa Directiva de la Agrupacién de Graduados
Reformistasde la Facultad de Ciencias Emactas y Naturales. Ademds hay
una nota del consejero Flichman, a raiz de la situacidén creada entre el
conse jero mencionado y el consejero Varsavsky.

Dice que ha trafdo el asunto al Consejo, pero opina que esta cuestidn

deberfa pasar a la Comisién de Interpretacién y Reglamento.
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El Lic. Flichmmn solicita,para que los consejeros puedandecidir
si el asunto se debe tratar en este momento o pasar a comisidn, que
se lean las notas enunciadas.

Expresa el Sr. Vicedecano que el Consejo tiene alguna informacién
extraoficial, y puede considerar que la lectura de las notas favorece-
réd o, quizd, dificultard el posterior tratamiento, y que es mejor
tratar este asunto con un cierto asesoramiento proveniente de un cuer-
po especializado.

El Dr. Gonzélez Bonorino no conoce el asunto, pero por la indole del
mismo, hace mocidn para que pase & la Comisidén de Interpretacidén y
Reglamento. Por lo que acaba de oir entiende que se trata de una cues-
tién personal. En vista de todo ia que hay que tratar, le parece que
es mejor seguir con el temario y pasar el asunto a Comisidn.

El Lic. Plichman expresa que no se opone a que el asunto pase a
Comisién o se discuta en el momento, pero no cree que se pueda decidir
nada sin saber cual es el problem:. Lo que pide es que se lean las
notas, .

Dice el Sr. Vicedecano que una posibilidad seria reservar el asunto
para el final de la sesidn.

El Dr. Deferrari cree que no hubo mds que un cambio de opiniones que
no puede tener mis trascendencia gue eso, Agrega que se trata de una
discusién personal entre los consejeros Varsavsky u Flichman y cree
que el asunto no deberia ir al Consejo Directivo. No sabe si el res-
to de los integrantes de la Comisidn de Ensefianza comparten el crite-
rio,

Dice el Lic. Flichman que d= cuaiguir manera no tiene sentido dis-
cutir sin conocer el problemz, Por &jemplo, el Dr. Gonzdlez Bonorino
no tiene noticias sobre el mismo.

Dice el Sr. Vicedecano que entonces se podria adoptar el temperamen-
to sefialado por el consejerc Gonzdlez Bonorino en el sentido de dejar
el asunto como punto Ultimo ¢el orden del dia.

El Dr. Gonzdlez Bonorino expresa que hizo una mocidén de orden en
el sentido de que el proyecto pase a Comisidn.

Dice que, por otra parte, en cuanto a lo que dice el consejero Flich-
man, le consta que el asuntc es de tipo personal y eso solo basta pa-
ra que no sea, a su modo de rer, traztado en el momentd. Agrega que

no cree que deban conocer e'. conteniio del asunto para pedir el pase
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a Comisidn. A eso se debe su mocidn.

A ese respecto el Lic, Flichman quiere decir que, si bien el asun-
to tiene una buena parte de cuestidén.personal, si €1 tuviese el con-
vencimiento de que el problema es 100 por 100 de tipo personal, no lo
hubiese llevado al Consejo. En su opinidn,hay una buena parte que no
es cuestidn personal, pues el problema se ventild publicamente reba-
sando la cuestidn personal, Agrega que ain cuando la cuestién sea per-
sonal, para saber si realmente lo es, hay que conocer el contenido de
la nota.

El Sr. Bomchil dice que personalmente participé en la reunidn de la
Comisién de Ensefianza en donde se planted la discusidén y cree que,el

Consejo debe tratar el asunto, si bien para no perturbar el desarrollo
de la sesidén, el problema convéndria considerarlo al final de la mis-
ma, es decir, previa lectura de las notas, decidir si el asunto pasa
o no a Comisidn.

Expresa el Sr. Vicedecano que lo expresado por el consejero Bomchil
ordena el debate, por lo tanto, dice que si no hay observaciones se
procederd en esa forma.

Dice el Sr. Vicedecano que como hay asentimiento se procederd en la
forma indicada.

El Li¢. Mar{n Mifiones desea hacer una aclaracién que hace al buen
funcionamiento del Consejo.

Dice que se formuld una mocién de orden, aunque la mocién de prefe-
rencia es equivalente, Hay que dilucidar que es lo que ordena més;
una cosa no es compatible con la otra y debe haber prelacién 1légica.

Agrega que si el asunto se posterga para su tratamiento posterior
se puede llegar a votar la mocién formulada en el sentido de que el
asunto pase a Comisidén, pero la reciproca no es ciertaj es por eso
que estd de acuerdo en colocar a este problema como dltimo punto del
orden del dfa.

Informa el Sr. Vicedecano que con las aclaraciones efectuadas, el
asunto pasa como Ultimo punto del orden del dia.

DESPACHOS DE COMISIONES.

Expte. n® 1280/60: Reglamentacién a los plazos mAximos de duracidn en-

el cargo para las distintas categorias de docentes

auxiliares (Dict. Comisidén de Ensefianza)
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El Dr. Varsavsky dice que los considerandos del despacho son cono-
cidos por todos y, ademds, son muy explicitos. La idea proviene de
una discusién efectuada en el Departamento de Matemdtica, al obser-
var que los Jefes de Trabajos Prdcticos perduran en los cargos y ca-
da vez se hace mds dificil eliminarlos: hay que cortarles una fuen-
te de trabajo y se sabe que no tienen opcibén a progresar mds. Hay
un problema de tipo humano, perfectamente atendible, pero hay gente
joven que tiene que progresar y que no puede.las personas en esa
situacidén, es decir que perduran en sus cargos, no son las mis bri-
llantes, precisamente por el hecho de perder actualizacidn; ante es-
ta situacibén la UYnica solucién que se elabord es la de limitar el
tiempo de las designaciones para advertir a los que eligen la carre-
ra docente que, si no progresan, no po@rdn perdurar en sus puestos.
El asunto circuld por todos los departamentos y se presentaron pro-
blemas en aguéllos en donde hay laboratorios. A11{ hay mucha gente,
con muchos afios de servicio, que seguramente no podrdn alcanzar el
cargo de profespr, pecro que rcsulta muy util. Esta situacidén origi-
né la disposieidn que dice que las personas que, wWin habiendo venci-
do los plazos, rc¢sulten imprescindibles, podrén ser contratadas en
base a un pedido fundado del claustro y por decisién de los dos ter-
cios del Consejo Directivo.

Informa que todo esto fue debatido largamente, ya que el asunto
estuvo durante un afio en la Comisidn, y finalmente se llegé a rcdac-
tar el presente despacho, aungue no se sabe si se trata de algo ideal
que cuenta con el consenso general de la Comisién de Ensefianza,

Agrega que otro problema es el de los plazos. Los plazos del pro-
yecto originario eran menos largos que los actuales. En ese sentido
hubo varias indicaciones por parte dc los departamentos, sobre todo
de aquéllos que cuentan con laboratorios.

Continda diciendo que en cuanto a la prolongacidén de los mismos,
sin contar los afios en que se es ayudante de segunda porque esos
cargos son desempefiados por alumnos, Se ve gue se puede permanecer
hasta 14 afios en la docencia auxiliar, plazo que & algunos miembros
les parece demasiado largo, si bien, comparado con la realldad, re-
suelve muchos problemas.

Para finalizar, expresa que en el Art. 5° se contempla el caso de

una persona que, cumplidos los plazos establecidos, por falta de va-
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cantes, es decir por culpa de la Facultad y no por falta de méritos,
ya que a juicio del jurado puede merecer una promocién, puede volver
a ser nombrado,

El Dr. Abeledo pide la palabra y dice que es para emitir su opinibn
favorable, en generaly con lo que el despacho estipula. Creec que es
un instrumento necesario para esta Facultad que tiene caracter{sti-
cas distintas a las demds. En otras facultades, al hacerse un regla-
mento de este tipo, se establemen plazos minimos; entiende que lo sa-
ludable es fijar plazos midximos,

Agrega gquc como integrante de un departamento con laboratorios cree
conveniente la existencia del art. 4°, porque si bien hay gente que
no tienc interés en una carrera docentec, resulta til. Puede ser
gente que ascsore al docente full time y que resulta muy Util para
primero y segundo afioc de laboratorio., Incluso se podria considerar
la posibilidad de que la dedicacién exclusiva la desarrollasen inte-
gramente dentro de la docencia, 1l6gicamente, una vez vencidos los pla-
zos normales de Jefes de Trabajos Précticos.:

En cuanto a los plazos tiene algunas discrepancias con el despacho.

Expresa que dos afios para ser ayudante de segunda es poco. Hay
casos de ayudantes de segunda que estdn en tercer afio y, en consecuen-
cia, cabe 1a pesibilidad de que sigen sicndolo hasta quintoj esto no
se da en los departamentos con materias en losafios superiores, por
ejemplo, Quimica Orgénica y Bioldégica, pero puede darse en otroz de-
partamentos, por ¢jemplo ¢l de Inorgénica, donde, ademds, sc nccesi-
tan muchos ayudantes para poder manejar los cursos elementales,

En lo que se refiere a los plazos para el personal auxiliar gradua-
do, €l Dr. Abeledo los considera largos. Dice que el ayudante de pri-
mera s una persona que, esencialmente, estd elaborando la tesis. Si
una persona con la tesis terminada no tiene méritos como para pasar
a ser Jefe de Trabajos Pricticos, deberia pasar a la industria, es.
decir a una actividad fuera de la Facultad.

Por las razones expuestas cree que tres perfodos para un Jefe de
Trabajos Prdcticos cs mucho . Cree que con dos periodos bastaria
pues, sumados a los dos periodos de ayudante de primera, resultar{an
diez afios en la docencia auxiliar; quierc decir que al finalizar es-
tos cuatro periodos, se tendria, enpromedio, 35 afios, edad que con-

sidera apropiada para iniciar tareas fuera de la Facultad, si es que
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no ha demostrado interés en la docencia. Tal como estd el despacho,
con 14 afios en la docencia auxiliar, las personas en la situacidn
mencionada terminarian la carrera a los cuarenta afios de edad lo que,
a su manera de ver, acarrearia situaciones personales mfs dificiles
de superar.

Cree que reduciendo los plazos se hace un favor.

Con respecto al Art. 5° cree que habrfa que aclarar una situacién.
Se reficre a los Jefes de Trabajos Prdcticos que se han presentado
a concurso y cuyo término ha vencido., Entiende que esa gente deberia
seguir en el cargo de Jefe de Trabajos Pricticos hasta tanto se sus-
tancia el concurso.

El Dr. Trucco quicre decir que, en genecral, apoya el proyecto, si
bien en particular cstd con lo manifestado por el consejero Abeledo.

Expresa que cuatro afios como aAyudante de Primera es tiempo suficien-
te oomo para acumular antccedentes cientificos y como para estar cali-
ficado para entrar ¢n competcncia para ocupar los cargos inmediatamen-
te superiores; lo mismo para los Jefes de Trabajos Prdcticos.

Cree que las excepciones estdn contempladas en los artfculos 4° y 5°.

En cuanto a los ayudantes de segunda, estd de acuerdo con el plazo
del despacho.

El Lic. Marin Mifiones manifiesta que se ha abstenido de firmar el
despacho y s¢ abstendrd en la votacién que se efectie porque -encuen=-
tra una salvedad, al margen de todo lo que se ha dicho, que considera
de fondo: la existencia del Art. 5°.

Agrega que el articulo mencionado echa por tierra todo el despacho.
Juzga que serd inevitable la acumulacidén de gente en los cargos de Je-
fes de Trabajos Prdcticos, debido a que no va a haber vacantes en
los cargos superiores.,

Expresa que esto ¢s algo que dijo en la Comisidén de Ensefianza, gqui-
zd al pasar, perc ¢l problema del estancamicnto lo sigue creyendo
inevitable.,

Finaliza diciendo que por lo anteriormente expresado, no pucde me-
nos que abstenerse en la votacidn.

El Dr. Gonzdlez Bonorino cree que el presente es un buen proyecto
y que el doctor Santald deberia ser felicitado por haberlo presentado
y por la forma en que lo concretd, si bien estd de acuerdo con las ex-

presiones vertidas por los consejeros Abeledo y Trucco, en lo que se
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refiere & plazos. Cree que tres, cuatro y seis afios son los plazos
mds indicados.

En cuarb al Art. 4°, cree que esa gente deberfa entrar en otra ca-
tegorfa. En general son personas que dominan alguna técnica., El nom-
bre mds apropiado para los que estdn en csa situacibn es el de Jefe
de Laboratorio.

El Dr, Gonzdlez Bonorino agrega que no sabe que estatus adminis-
trativo tiene en cste momento el Jefe de Laboratorio.

Dice ¢l Sr. Vicedecano que no tiene ninguno, y que habria que
crearlo.

Expresa el Dr. Gonzdlez Bonorino que se trata de un técnico que
tiene conocinientos que lc permiten mantemer los laboratorios.

Dice el Dr, Varsavsky que eso se tuvo en cuenta y fue propuesto
por algunos departamentos. La dificultad consiste en que hay que
crear el cargo, €so complica las cosas. Ademds, el hacerlo asi no
elinina esa posibilidad.

Expresa ¢l Dr. Gonzdlez Bonorino que pueden ir personas que justi=
fiquen el nombramiento., No es lo mismo justificar una designacibn
cono Jefe de Trabajom Prdcticos, pues no sc¢ trata ya de una persona
que debe conocer las técnicas del laboratorio de tal manera que neo
puede ser suplontada; por eso no debe confundirse la funcién del
Jefe de Laboratorio con la del Jefe de Trabajos Précticos, que tam-
bién puedec ser antiguo en el curso.

El Dr. Gonzdlecz Bonorino no desea que se haga una modificacién,
sflo desea decir que se debe ver si en e¢l futuro se puede réimplan-
tar esto.

El Dr. Varsavsky desea hacer una mocidén de orden. Dice que en es-
te proyecto todos tienen algo que decir pues trata de un problema
que los toca de cerca a todos., Como ve que hay conformidad, solici-
ta que esto se vote en general, y luego sc¢ considere avticulo por
art{culo.

Agrega que se sabe por experiencia que, a pesar dc estar de acuer-
do con la norma en lo fundemental, siempre hap diferencias en los

detalles.
Dice ¢l Sr. Vicedecano que corresponderia hacer cualquier tipo de

oposicién al proyccto cn general; agrega que si no lo hay se va a

votar.
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Se pone a votacidn resultando aprobado en general con la abstencién
del Consejero Marin Mifiones,

El Sr., Vicedecano cree que hay una mala interpretacidn de la abs-
teneidn. Esta se puede hacer exclusivamente por razones personales,
de acuerdo 2 la norma del Consejo Superior que se adopta. lgrega que
debe tomarse siempre una posicidn, con excepcién de cuando se tiene
un grado de amistad o enenistad muy grande con la persona objeto de
una resolucidn; el sistema le parece bien porque enctras facultades
ha habido profesores que han sido propuestos por dos votos por la
afirmativa, una por la negativa y diez abstenciones.

Continda diciendo que la dnica manera de salvar la situacidn es
la autorizacidn del consejo para la abstenciln, que cree gue en
este caso no hay inconveniente enotorgar, pero en lo futuro pedird
a los sefiores conscjeros que no se abstengan.

El Sr. Vicedecano pone en consideratién en particular, el art., 1°.
El Dr. Deferrari opina que el plazo de dos afios para los ayudan-
tes de segunda es bastantc adecuado. Cree que el ayudante de sgégun-
da no estd haciendo la besis, ademds, es conveniente que tenga cier-

to caudal de naterias aprcndidas y rendidas.

El Dr. Dcferrari ccmprende el problema del Departamento de Inorgd-
nica, DPEro cree gue son nds las ventajas que los perfuicios las que
se derivan de tener un ayudante con nimero reducido de materias, y
considera que una estadfa larga en los cargos de Ayudantes de Segun-
da no bencficia a la Facultad,

Agrega que el layso de 5 afios para los ayudantes de primera pare-
cid apropiado, lucgo de mucho discutir, pues, evidentemente, 4 afios
es el término néxino para una tesis. Si algin ayudante ha hecho una
buena tesis y ofrece alguna perspectiva se¢ lo puede tener un poco
nds, para iniciarlo en algin trabajo de post-graduado que podrd con-
tinuar luego como Jo:fe.

El Dr. Deferrari eypresa que el mismo criterio se siguid para fi-
jar el perfiodo de 9 afios para el Jefe de Trabajos Précticos; puede
ser que en algunos departamentos, dada la necesidad de profesores
o €l tipo de trabajo, se llegue a profesor adjunto muy tempranamen=-
te, pero cree que en -2 mayoria de los departamentes se los hace es-
perar nds tiempo. Consiidera que una estadia de 9 6 10 afios en el

cargo de Jefe de Trabajos Prdcticos no viene mal a nadie, pues en
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ese periodo se¢ puede producir y aumentar el entrenaniento cientifico.

Continda diciendo que si a un candidato no se le ven perspectivas
se tratar{a automdticamente de llevarlo fuera de la Facultad, acon-
sejdndole que ingrese en la industria, que consiga un empleo, etc,

No es necesario que @e lo lleve hasta el final de la carrera docente.

En consecuencia, la opinidn del Dr, Deferrari es la de mantener
los términos del despacho.

El Dr. Gonzdlez Dominguez hace notar que los licenciados en Matemd-
tica tardan mucho més tiempo en hacer la tesis que los de otros de-
partanentos.

Dice el Sr. Vicedecano que en realidad, eso sucede en todas partes,

Expresa cl Dr. ibeledo que también es cierto que en Matemdticas
a los alurmos que tienen précticamente terminada la tesis y que tie-
nen condiciones, se los nombra Jefes de Trabajos Précticos antes de
terminarla,

Indica el Dr, Varsavsky que tamnbién se los nombra profesores.,

Dice el Dr. Gonzdlez Dominguez que por eso cree qye para Matemdti-
ca el argumento dado para fijar 4 afios no tiene rmucha validez.

El Dr. Gonzélez Dominguez cree que el desidematum seria hacer la
tesis en 4 afios, pero eso no se da.

Expresa el Sr. Viccdecano que el consejero Abeledo no inisite en
el aspecto de la tesis sino en que si después de 4 afios no se ha ga-
nado un concurso de Jefe no hay interés en hacer la designacién, in-
dependientemente de lo otro.

Dice el Dr. Gonzdlez Domnfnguez que la tesis es la mejor prueba.
Manifiesta el Dr., Deferrari que se pone en el terreno de Quimica
Orgénica, que es el que conoce, y se pregunta que mérito puede acu-
milar un muchacho que estéd en el periodo de tesis, salvo el de hacer

esa tesis,

El Dr. Gonzdlez Doninguez prefiere apoyar el lapso de 5 afios.

Informa el Sr. Vicedecano que hay también otros plazos que consi-
derar, sobre los que es necesario conocer la opinidén de los sefiores
consejeros pues se trata de una reglamentacidn que va a toda la Uni-
versidad y no sélo a un departamento determinado.

Expresa el Dr. Gonzalez Dominguez que en cuanto a los restantes pla-
zos,le preocupa la escascz de gente en el Departamento de Matemdtica,

y teme que con una reglamentacidn como ésta se vean privados de coope-
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racién. Por ello, en lo que se refiere a los ayudantes de segunda,
crec que conviene que el lapso sea de tres afios.En cuanto a los Je-
fes de Trabajos Précticos, se adhiere al despacho,

El Dr. Lajmanovich cree que este artfculo se puede dividir en tres
partes,

Continda diciendo que, rcspecto de los ayudantes de segunda se adhie-
re 2l lapso de tres afios, pues, segin la experinecia, le parece nis
14gico,

En cuanto a los ayudantes de primera y Jefes de Trabajos Précticos
apoya lo propuesto por el despacho, es decir, los mfximos de 5 y 9 afios,
respectivamentc, No estd seguro de si las razones por las que lo hace
son las nisnas que las de la Comisidn, cree que en la discusién se ha
contenplado una parte muy importante, pcrc que no es la Unica. Se han
referido a esas categorias como si fueran directamente una carrera
docente; es probable que en cicrtas materias aplicadas haya interés
en retener gente con dedicacién parcial, que nunca llegard a ser pro-
fesor o que recién lo logrard lucgo de 6 afios, y que podrie ser Gtil
cono Jefe de Trabajos Prdcticos o ayudante de primera.

El Dr, Lajmanovich considera que este es un ordenemiento fundanen-
tal para que todos sepan que no se pueden perpetuar en los puestos,
por eso no da nayor importancia al hecho dec que los lapsos sean de 4
65,0(166(59.

Continda dicicndo que estd en favor del proyecto con excepeidn de
lo que se reficre a los ayudantes de segunda, én cuyo casO cree que
el lapso debe ser de 3 afios.

Expresa el Dr. Varsavsky que los plazos a que se 1legb en la Conisidn
son el resultado de wn equilibrio, bastante incstable, que se consiguif
luego de considerar imuchas variables.,

Dice que coro ha firmado el despacho apoyard los términos estable-
ecidos en él. Crce que ¢l nmayor efecto que se logra con esta nedida es
psicoldgico., Se trata de que los que inician la carrera docentc sepan
que deben progresar o buscar otro énpleo.

Agrega que el periocdo de dos afios para los ayudantes de segunda fue
sugerido en parte por los delegados estudiantiles, pues al ser tres
afios se tapona mucho. Esto influyd, al menos en 1, y le parece que
estd bien. Sin cmbargo, conprende que, quizds, en tercer afio aparczcan

muchachos que pueden ser c¢xcelentes y estar tres afios siendo de nucha
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ayuda, pero crec¢ que de esa nanera se abre una puerta denasiado grande.

Dice el Sr, Bonchil que no tenfa conociniento acerca de la mocidn
de los delegados estudiantiles porque no participd en la discusidn
del proyecto.

Considera que el plazo de tres afios es conveniente, al nenos en el
caso particular de la carrera de Quinica. Un alurmo que en tercer
afio es designado ayudante de segunda debe tener antecedentes sufi-
cientes y haber cursado materias que le den las condiciones necesa-
rias como para cubrir el cargo.

En consecuencia, el Sr, Bonchil se inclinaria por tres afios. Con
respecto al resto se adhiere 2 lo que dice Lajmanovich y apoya los
plazos néxinos fijados por el despacho.

El Dr. Zanetta cree que una reglamentacidn de este tipo debe abar-
car a todas las carreras, por lo tanto debe tener una cierta flexibi-
lidad,

En cuanto a los tres afios, cree que estd bien, porgue afin tratdn-
dose de alurmos de 4° y 5° afic se pueden haber denorado c¢n alguna
nateria,

En cuanto a los ayudantes de prinmera crec que 5 aflos son necesarios
porque, segin la nueva reglanentacidn para doctorado, hay que reunir
20 puntos,

El Dr. Anmos nanifiesta estar de acuerdo con el despacho, pero cree
que hay que agregar algo; pregunta si un ayudante de prinera puede
ser doctor. '

Responde el Sr. Vicedecano gue puede serlo, pues lo ninino que se
pide es que sea licenciado, o tener un titulo equivalente,

El Dr. Anos pregunte si eso estd en vigencia.

Responde el Sr., Vicedecano que estd en vigencia y no se ha altera-
do. La exigencia tope es para los ayudantes de segunda, pues ellos
deben ser alwmos.

Pregunta el Dr, Anos si de esa manera no estarian taponando la ca-

rrera,
Informa el Sr., Vicedecano que en este monento en la Facultad no se

va a dar esa situacidn. Como la reglamentacidén no se hace para la e-
ternidad, cuando se vea que no sirve se cambia.
El Dr. Gonzdlez Doninguez pregunta si ese problema sc¢ plantea en

Quinica.
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Responde el Dr, Amds que ellos tienen un caso en el Departanento,
Hay ayudantes dc segunda que son graduados.

Dice el Sr, Vicedecano que el Reglamento actual fija un nfnimo y
no un ndximo, Ademds tiene que haber aprobado las naterias que el
departanento indique.

Indica el Dr. Gonzdlez Bonorino que ellos tienen el problenma de
que, para los concursos de ayudantes de primera, se presentan docto-
res que tienen nmuchos antecedentes porque tienen nds de diez afios
de profesidn. Es decir, los estudimtes estdn en desventaja.

Dice el Sr. Vicedecano que el Jurado puede fundanentar por qué
no elige al doctor.

Expresa el Dr. Gonzdlez Bonorimo que es dificil balancear los an-
tecedentes de. un doctor con prdctica gencral. De todas maneras cree
que deberian dejar este tcma para después porque escapa a la cuestidn
de los plazcs.

Manifiesta el Sr. Vicedecano que si el Dr. Amos lo desea puede re-
dactar el agregado.

El Dr. Gonzdlez Bonorino cree¢ que podrian votar las alternativas
por separado, es decir: dos y tres afios, cinco y cuatro y seis y
nueve, o tanbién sicte.

El Sr. Mirre manifiesta estar de acuerdo en todo, salvo con los
plazos establecidos para los ayudantes de segunda. Cree que se
debe recordar que se estdn fijando plazos miximos y hay estudimtes
de tercer afio. que han sido nonbrados ayudantes de segunda., Quiere
decir que al llegar a 5° afio no podrian ser nds ayudantes,

Dice el Dr. Sadosky que el espiritu con que se redacté esto impli-
ca el deseo de que los ayudantes de segunda fuesen alummos de 4°
afio.

Agrega que si no hey nds observaciones se va a votar,

En prinmer lugar se vota el plazo para los ayudantes de segunda,
tal como estd en el despacho de la Comisién.

Se vota y resulta negativa.

Dice el Sr. Vicedccano que se va a votar el plazo de tres afios
para los ayudantes de segunda.

Se vota y rculta afirnativa.

Indica el Sr. Vicedecanc que se va a votar el plazo para ayudan-

tes de primera, tal como estd en el despacho de la Cowisidn.,
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Se vota y resulta afirmativa.

Expresa el Sr. Vicedecano que se va a votar el plazo para Jefes
de Trabajos Précticos, tal como estd en el despacho de la comisidn.

Se vota y rcsulta afirmativa.

El Sr. Vicedecano pone en consideracién el articulo 2°.

El Dr, Abeledo desea preguntar a la Conisidn si en el articulo en
consideracién se incluyen las licencias, con o sin goce de sueldo,
Es decir si es indistinto.

Dice el Dr. Deferrari que es indistinto porque si la licencia es
por una beca ello no impide acumular antecedentes.

Expresa el Dr., Abeledo que pregunté porque puede darse el caso de
que alguien se vaya de licencia sin solicitarla. Es decir no tener
licencia en fomma oficial.

Dice el Dr. Varsavsky que eso es diffcil de evitar,

Indica el Dr. Deferrari que si no estd nombrado, no estd en el
cargo.

El Sr., Vicedecano anuncia que se va a votar,

Se vota y resulta afirmativa.

El Sr. Vicedecano pone en consideracidén el : Art. 3°

Se vota y resulta afirmativa.

El Sr. Vicedecano pone en consideracidén el Art., 4°.-

El Dr. Deferrari expresa que personalmente fué partidario de la
creacidn de un cargo de Jefe de Laboratorio, tal como dijo el conse-
jero Abeledo, pues hay gente que es Util porque domina alguna técni-
ca, pero no se pudo llegar a redactarlo.

Repite que fué partidario de la creacidén de un cargo con cardcter
de contratado pero con asignacién equivalente a la de un Jefe de Tra-
bajos Prédcticos con dedicacidén exclusiva,

El Dr. Gonzédlez Bonorino pregunta si no seria conveniente que, in-
dependientemente de este despacho, en la Comisidn de Enseflanza se
pensara en la créacién de ese eargo.

Responde el Dr. Varsavsky que deberia hacerse independientemente
porque si no se va a demorar la sancidén del despacho.

El Sr. Vicedecano pone en consideracidn el Art, 4°.

Puesto a votacidn resulta aprobado.

Se da lectura al Art., 5°.

Dice el Sr. Mirre que hay algo que no ve claro y pregunta si el
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concursante serd nombrado automidticamente en el cargo.

Responde el Dr,Peferrari que lo serd previo dictamen de un jurado,
tiene que ganar un concurso.

Informa el Sr. Vicedecano que el candidato se presenta a concurso
para Jefe de Trabajos Prdcticos o para adjunto, siendo ya ayudante
ae primera, El jurado decide que tiene que serlo, pero cuando €l
asunto va al Consejo se resuslve que no puede, Entonces, esa persona
no pierde el cargo de ayudante de primera, en el que es nombrado por
un nuevo periodo.

Dice el Dr. Abeledo que insiste en lacbservacidén que sefiald al
principio, en ¢l sentido de quc puede darse el caso de un Jefe de
Trabajos Précticos que se¢ haya presentado a concurso de Profesor Ad-
junto y, como suele suceder, que el Jurado no se expida por un afo.
En ese lapso vencen los 9 afios y hay un nuevo concurso para.Jefe de
Trabajos Prdcticos. Entonces, crecc que debe quedar en el cargo hasta
tanto se sustancie el concurso. Pero no sabe si eso estd implficito
en el articulo 4°, en el sentido de que el departamento lo podria
pedir; cree que valdria la pena poner alge al respecto.

Expresa el Dr. Varsavsky que si el Jurado no se ha expedido eso puc-
de suceder, Hasta cl momento, la costumbre hz sido la de contratarlo,
pero en el cargo a que se presenta, si la Facultad entiende que tie-
ne méritos, es decir, se lo nombmaria como Profesor Adjunto interino
y no como Jefc de Trabajos Prdcticos.

Al Dr. Deferrari le parece que es arriesgado nombrarlo en cl car-
g0 en que se prescenta antes de que termine el cmncurso, pues la Facul-
tad estaria haciendo de Jurado.

Indica el Dr. Varsavsky que cso ¢s cuando el departamento estd
convencido de los méritos de la persona.

El Dr. Deferrari opina que habrda que contemplar la posibilidad
de que continde en el cargo anterior, pues si el Jurado dijese que
no, tendria que irse.

Bxpresa el Sr. Vicedecano que hay dos observaciones hechas: una
del consejero Abeledo y otra del consjero Amos, Agrega que seria
partidario de que se claboraran con ticmpo dos cldusulas, que se so-
meterdn a consideracidén oportunamente, para completar esta ordenanza,

pero seria conveniente terminar con este proyecto el dfa de la fecha;
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“de lo contrario, seria como sesionar en comisién y el debate se alar-
garia mucho, pues son términos que no han sido tan estudiados.

Dice el Dr. Abeledo que por su parte no presentard ningin proyecto.
~nes cres guo a8 solneidn del Dr. Versevsky es meyor, es preferible
contratarlos como Profesores Adjuntos.

Expresa el Sr. Vicedecano que se va a votar el articulo 5to..

22 vota y resulta aprobado.

El art{culo 6to. es de forma.

Dice el Sr. Vicedecano que queda sancionada la resolucibn, y agrega
que el consejero Amos redactard y, si es posible, auscultard 12 opi=-
nién de los distintos departamentos, que se tradujo en la discusién

pues cada uno de ellos refleja los problemas del lugar donde trabajan

Expte., n® 5641/63: Lic, Walter Theumann eleva renuncia al cargo de

Ayudante 1° dedicacidm exclusiva del Departamento
de Pisica (Dict. Com. Ensefianza).
Puesto a consideracién el despacho de la Comisidén de Ensefianza acon=-
sejando aceptar la renuncia presentada por el Lic, Walter Theumann,
al cargo de Ayudante 1°, ded. excl., del Departamento de Fisica, rce
sulta aprobado.

Expte., n® 5520/63: Dr. Rall Ringuelet eleva renuncia al cargo de Pro-
fesor Titular del Departamento de Ciencias Biolégi

cas, Divisidén Biologfa Animal y Vegetal (Dict.
| Com, Enseranza).
Informa el Sr. Vicedecano que sobre este asunto hay dos despachos, uno
de la mayoria de la Comisién y otro del consejero Flichman.

Dice el Dr, Deferrarique la posicién de la mayoria fue bastante sen
cilla. Se recibid una aclaracién del Dr. Ringuelet y es estuvo mds o
menos de acuerdo en que era explicita y aceptable. En virtud de ello
se resolvid aceptar la renuncia y dar por terminada la cuestidn.

Expresa el Lic. Flichman que este problema se discutid en la Comi-
sién de Ensefienza, g una de las opiniones, entre las que estd la suya
consitié en que no se podfan aceptar los términos de 1a renuncia del
Dr. Ringuelet. No qu:dé aclarada la razén por la que se presentaba la
renuncia con la contcstacidén que €1 envié a la Comisidn, y por ello
consideraron que convenia que esto lo estudiase la Comisién de Inter-

pretacidén y Reglamento antes de decidir.
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.Luego de leer la renuncia mencionada, el Sr., Bomchil cree que la Co-
misién de Ensefianza no deberia aceptar las expresiones que en ella fi-
guran. Lo mismo sucede con la aclaracidn que posteriormente envid. Coin
cide en que la Comisidn de Interpretacidén debe estudiar el probelma y
por e€so apoyard el despacho de la minorfia de la Comisidn.

El Dr. Abeledo solicita que se lea la renuncia.

Por Secretaria se procede a leer dicha renuncia,

Informa el Sr., Vicedecano que como consecuencia de esta actitud, la
Comisién de Ensefianza solicité al Dr. Ringuelet una aclaracién. Esta tu
vo lugar a trawés de otra nota que redacté el renunciante, que también
serd lef{da por Secretaria,

Se da lectura a la mencionada nota.

Dice el Sr. Vicedecano que a raiz de ella la mayoria de la Comisidn
propone aceptar la renuncia, y la minoria pasar las actuaciones a la
Comisidén de Interpretacién y Reglamento.

Expresa el Dr, Deferrari que por la mayoria se entendid que, tratdndo
se de una posicién subjetiva, no podia ser muy discutida, por lo que no
cabia mds que da aceptacién.

Dice el Dr. Lajmanoviéh que sin embargo, parece que la Comisidn no la
considerd tan subjetiva la primera vez, pues si ndé no habria pedido nip
guna aclaracién. Le parece que esta salida del Dr. Ringuelet es una ma-
nera de no dar razones. Cree que la solucidn podrfia consistir en aceptar
la renuncia pero rechazar los términos.,

El Sr. Vicedecano desea sefialar que cuando una persona renuncia y ex-
pone una serie de datos m opiniones, éstas ltimas quedan, .i¢ rechaccn
o no. Ademds, cuando aceptaron la renuncie no aprobaron lo que el renun
ciante opina, sino solamente aquella. Luego, cada uno se formard la opi
nién que le merece el Dr. ﬁinguelet. Por ello, cree que no corresponde
la sugerencia. Agrega que por otra parte, advierte en esto una falta de
redaccidn, ademfs, surge de ello un estado de confusidén mental que no
debe ser propio de un peofesor titulatr. Si no entiende qpé es lo que
pasa, quiere decir que é1 no se expresa bien. En consecuencia, sélo que
da esto: que no se expresa tan bien como para decir lo que quiere.

Dice el Dr. ILajmanovich que entiende claramente lo que quiere de#ir:
que la Facultad de Ciencias Exactas, con su manera de operar, con su
organizacién, se ha opuesto a sus planes de investigacidn y no lo ha

ayudado en la medida en que debia hacerlo.
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Expresa el Dr. Varsavsky que todos entendieron lo que queria dar a en
tender, y por eso pidieron informacidén. Entonces, lo dnico que contes-
t6 es que a €1 le parece que las cosas son asi.

El Dr. Gonzdlez Bonorino entiende que es la primera vez que llega esg
ta renuncia al Consejo Directivo. Desea saber, y desea que conste en
actas, si alguna vez se hizo una presentacién sobre dificultadds en el
desempefio del profesoredo.

Dice el Sr, Vicedecano que scgin sus conocimientos nunca.

Expresa el Dr. Gonzdlez Bonorino que entonces no se puede hacer mis
que aceptar la renuncia.

Indica el Dr. Lajmenovich que adepds, debe tenerse en cuenta que des
de 1957 hasta 1961 formé parte del Consejo Directivo.

En definitiva, dice el Dr. Sadosky, todo czto pued. con®igure» la opi
riln que les merece el profesor Ringuelet.

Puesta a votacidn la presente renuncia, resulta aprobada.

Expte. n° 5349/63: Dr. Horacio Harrington eleva renuncia como miembro

del Jurado que deberd entender en el concurso para

cubrir dos cargos de Profesor Titular en el Departa

mento de Ciencias Geolégicas (Dict. Com. Ensefianza)
Scmetido a votacidn el despacho de la Comisién de Ensefianza aconse jan-
do aceptar dicha renuncia, resulta aprobado sin observaciones.

Expte. n° 6065/63: Dr. Mario Gutierrez Burzaco solicita licencia sin go

ce de sueldc en el cargo de Profesor Titular, dedica
cidn exclusiva del Departamento de Matemdtica (Dict.
Com. de Ensefianza).
Puesto a votacidén el despacho de la Comisidén de Enseflanza aconsejado
otorgar licencia, sin goce de sueldo, al Dr., Mario Guiierrez Burzaco,

resulta aprobado.

Expte. n°® 6023/63: Dr. Fortunato Danon solicita licencia sin goce de

sueldo en el cargo de Profesor Adjunto Interino, de-

dicacidn exclusiva, del Departamento de Quimica
Inorgdnica, Analftica y Quimica Fisica (Dict. Com.
Ensefianza ).
Dice el Sr. Vicedecano que hay una circunstancia; el profesor Danon
ha sido nombrado profesor reguliar. Cree que este despacho deberia ser
retirado por el Decanato le pucde otorgar el mes y medio de licencia

que le corresponde. - E1 despacho es petirado -
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- Expte. n°® 5895/63: Lic. Guillermo Sarmiento solicita licencia con goce
de sueldo en el cargo de Jefe de Trabajos Précticos
dedicaeidn exclusiva, del Departamento de Ciencias
Bioldgicas, Divisién Biologfa Animal y Vegetal (Dict
Com. Enseflanza y de Presupuesto y Administracién).

Indica el Sr. Vicedecano que deberia decir Biologfa Animal y Vegetal
no Departamentd de Boténica. Lo mismo en el expediente de fojas cinco,
deberia decir - orientacién zoolégica.

Puesto a votacidn, reéulta aprobado el pedido de licencia del Lic.
Guillermo Sarmiento en el cargo de Jefe de Trabajos Prédcticos de la Di
visién Biologia Animal y Vegetal del Departamento'de Cie ncias Biolb-
&1 as.

Expte. n° 5750/63: Departamento de Fisica solicita la designacién ce

la Srta. Maria Esther Burgos en el cargo de Ayu-
dante 1°, dedicacidn exclusiva, a partir del 1°
de feurero de 1964 (Dict. Com. Ens. y Presupuesto)

El Lic. Flichman cree gque la interesada se ha recibido.

Dice el Sr., Vicedecano que si le autorizan, podrfia confirmar esa no_
ticia y suprimir el articulo segundo que no ¢s més que una fuente de
dificultades.

Expresa el Dr. Abeledo que va a apoyar el despacho pero yuiere in-
dicar que hace un par de meses, cuando se nombraron personas con Ge-
di mcidn exclusiwe fuera del concurso reghlar de mitad de afio, dijo
que seria conveniente gue eso se reglamentase, pues €sS0S @Irgos se
llenan por medio de un registro de aspirsntes, por otra parte, ha
Umiversidad dice que no se pucden hacer nombramientos de cargos con
dedi cacién exclusiva en forma interina y el reglamento de la Facultad
dice que los nombrados fuera de.téramino son interino. Aparentemente
hay una contradiccidn.

Dice el Sr. Vicedecano que hay que aclarar gquc serd dificil que el
Re ctorado scepte este pedido porque el periodo es muy breve. En rcali
dad hay varios motivos para pensar que no corresponde una dedicacidn
exclusiva. Seria convenicnte gue el departamento le informe a estas
personas que estén propucstas pero no designadas, pucs cl asunto pug
de no salir adelante.

Se pone a votacidbén resultando aprobado.
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Expte. n® 4602/62: Departaumcnto de Industrias solicita se prorrogue

el contrato extendido a favor del Lic. Juan Car-
los Gottifredi para descupefiarse como Secrctario
Técnico (Dict. Com. Ensefianza y de Presupucsto).
El Dr. Gonzdlez Bonorino pregunta si cste Becretario Técnico ce
miembro del personal docente. Desea saber eso porque ellos ticnen
Secretarios Técnicos que son profcsores o jefes de trabajona précticos
pero no cobran ningun sucldo extra.
Responde cl Sr. Vicedecano que @s un cocente auxiliar, de mancra
tal que cn la prictica se convierte en un full time.
Expresa el Dr. Gonzdlez Bonorino gque ticne 35 horas semanalcs, mas
bien pare eria que c¢s dedicacidn semi exclusiva.
Dice el Sr. Vicedccauo que ¢so sc completa con la activicad doceln=
te.
Se pone a vbtacidn cl prescnte desnacho y resulta aprobado.

Expte. n° 5665/63: Departamento dec Ciencias Geoldgi cas solicita se

contrate al Dr. Edgardo Rolleri como Encargo de
los cursos de Geologia del Pettdleo y de Geologia
Histérica y Regional (Dict. Com. Ensefianza).
El Sr. Vicede @mno cree que seria mejor eleminar la #rase que habla
del articulo 54 y dec asignacidén equivalente a la de Profesor Acjunto
porque en ese caso tendria gue pasar por el Consejo Superior, Se po-
dria hacer el cidlculo correspondiente y decir: "con una asignacién
de X pesos", porque c¢so significa eleminar problemas.

Expresa el Dr. Deferrari que por otra parte, los profesores acjuntos
son con dedicacién exclusiva y entoncés no se podrf{a proponer una
parciale.

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino que no esta cnterado de csa situacidn

Informa el Sr. Vi @decano gue eso lo dispuso una resolucidn.

Pregunta ¢l Dr. Trucco si unicamente rige para los adjuntos.

El Dr. Gonzdlez Bonorino ‘esea sabter si ¢s una resolucién del Con-
sejo Directivo.

El Dr. Sadosky responde afirmativa.ente y agrega que el Dr. Zane-
tta hizo nota la situacién y hay una excepcibén para el Departadcnto
de Industrias.

El Dr. Gonzdles Bonorino solicita que la asignacidén la cologque el

Secretario, Dr. Simdn.
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¥ Dice el Sr. Vicedecano que se va a votar, ¢ indica que se reguieren
dos tercios de votos.

Se vota y aprueba.

El Dr. Gonzdlez Bonorino desca sefialar la secuen cda de los cursos
de los que se hard cargo en 1964, gue se indica en los fundamentos, es
inversa, segiin el nuevo recordenamiento.

Expte. n® 6064/63:Departa.ento de Matemdtica solicita autorizacidn »na

ra que do ®ntes auxiliarcs colaboren en el dictado
de cursos (Dict. Com. de Ensecfianza).
Pucsto a consideracidédn cl despacho de la Comisibén de Ensefianza aconsg
jando conceder la autorizacidn solicitada, se aprueba sin observacio-
nes.

Expte. n° 6092/63: Dr, Brieux ofrece e¢n donacidn drogas quimicas ad-

quiridas con un subsidio del C.N.I.C.T. (Dict.
Com. Ensefianza y de Presupuesto).
Sometido a consideracién el despacho de dichas Comisiones aconsejando
aceptar al Dr. Brieux la donacibén ofrecida, resulta aprobado.

Expge. n® 6072/63: Dres. Deulofeu, Comin y Vernengo ofrecen en dona=-

cidn aparatos adquiridos con un subsidio del Con=
sejo Nacional de Investigaciones Cientificas y
Técnicas (Dict. Coam. de Presupuesto y Adminis.)
No habiendo observaciones e¢s puesto a votacidn ¢l despacho de la
Comisién de Presupuesto aconsejando aceptar la donacibn ofrecida,
rcgultando aprotado.
Expte. n® 6015/63: Designacidén del Ing. José Babini para iniciar la

organizacidén del Homenaje al Centenario de la Fa-
cultad (Dict. Comisidén de Ensefianza)
No habiendo observaciones, es puestc a votacidn resultando aprobado.

Expte. n° 1280/60: Modificacién de la Res. CD N° 145/62 relativa a

los concursos.de dccentes auxiliares (Dict. Com.s
de Ensefianza)

Informa el Sr. Vicedecano que cste despacho solo trata de una modi-
figacidn de las fechas de los llamados a concurso, pues la expericn-
cia ha demostrado que en la aplicacidén de la resolucién criginal ha-
bla dificultades para hacer llegar & ticmpo los nombramientos.

Dice el Dr. Lajmenovich que en ¢l pentltimo parrafo del proyecto sc

dice "...los cargos vacantcs se eubriradn con los candidatos giguientes
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de acuerdo a este orden de méritos, hasta un lapso de 4 meses a par-
tir de la fecha de los respectivos concursos"; y pregunta si esa fe-
cha es la del llamado a concurso,

El Sr. Vicedecano responde negativamente e informa que es aquélla
en la gque se expide el jurado.

Agrega que dirfa "... a partir de la fecha en que se exXpidan los
respectivos jurados"..

Dice el Lic, Flichman que tal vez convendria aclarar en alguna
forma que el orden de méritos debe estar formado Unicamente por la
gente que se considera en condiciones, porque a veces se lo hace
con todos los candidatos, desde ¢l primero hasta el Wltimo presentado..

Expresa el Sr. Vicedecano que tendria que decir, entonces, habili-
tados para el cargo y con méritos suficientes,’

Manifiesta el Dr, Deferrari que cuando ha intervenido como jurado,
siempre. se¢ ha establecido quienes tenfan méritos y quienes no.

Dice el Dr. Varsavsky que se hace asi, pero no hay problema en
que también lo diga la reglamentacidn.

Expresa ¢l Sr. Vicedecano que seria un orden de méritos suficientes;
crce que asi ya se entenderia.

Con las modificaciones propuestas es puesto a votacidén, resultando
aprobado.

Expte. n® 5886/63: Dr. Juan G. Boederer, Profesor Titular, dedicacion

exclusiva del Departamento de Fisica, solicita au-
torizacién para gestionar un convenio con el South
West Center for Advanced Studies, de Dallas, Texas,
para la construccién de un Super Monitor de neutro-
ncs (Dict. Comisidén de Ensefianza)
El Dr. Gonzdlez Bonorino pregunta si no hay despacho de la Comisidn
de Presupuesto.
El Sr. Vicedecano manifiesta haber preguntado lo mismo, y se le
dijo que esto no involucra gasto.
Informa el Dr. Varsavsky que en la Comisidén hubo la misma preocupa-
cién,
No habiendo observaciones, e¢s puesto a votacién resultando aprobado.

Expte., n® 5966/63: Lic. Sergio Pissanetzky sdlicita se le reconozca

cl periodo de su desempefio como becario como com-

prendido dentro de su antigliedad docente(Dit.C.I. y R)
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Expresa el Sr. Vicedecano que en la parte dispositima, al final
del articulo 19, deberia agregarse: "a su antigiedad docentek.
Con esta modificacién es puesto a votacibn, resultando aprobado.

Expte. n° 5909/63: Dr, José F, Westerkamp solicita se le reconozca

el periodo de su desempefio como becario como com=-
prendido dentro de la antigiliedad docente (Dict.
Con. de Interpretacién y Reglamento)
Pregunta el Dr. Gonzdlez Bonorino si se trata de perfodos de be-
casy
Responde el Dr., Deferrari que son licencias sin goce de sueldo.
Expresa el Dr, Gonzdlez Bonorino que si no, la inclusidn es auto-
mética, pero cuando es licencia sin goce de sueldo hay que solici-
tarla porque si no se pierde la antigliedad.
Dice el Sr. Vicedecano que en este despacho hay que hacer el mis-
mo agregado gue en el anterior, .es decir, incorporar “d su antigle-

dad docente",

Expte. n° 1552/60: Iic. Gercfa Camarero eleva recurso de apelacidén
ante el H. Consejo Superior (Dict. Comisién de
Interpretacién y Reglamento).

Informa el Dr. Gonzdlez Domfnguez que se trata de un pedido de
informes del asesor letrado de la Universidad, con respecto de la
apelacidn del licenciado Garcf{a Camarero en cuanto a la decisién
tomada por el Sr. Decano, por la que se prescindian sus servicios.
Por ello, este asunto ha sido considerado por la Comisién de Inter-
pretacién y Reglamento. |

Agrega que el Sr..Garciaz Camarero es un licenciado espafiol por
el que se interesé don Julio Rey Pastor, que se dirigié al Dr. Sa-
doskysy en aquel entonces no habia fondos disponibles, gero lo hicie=-
ron intervenir en un concurso de ayudantes y, de esa manera, ingre-
sé a la Facultad. Posteriormente, el Dr. Sadosky lo empled en el
Instituto de C4lculo, donde se desempefd bastante bien. Estuvo li-
gado a la institueidén por sucesivos contratos en los que se indica-
ban sus funcionés, que eran muy breves pues no eran confeccionados
por abogados sino por profesores de la Casa. Informa que asi fue
ascendiendo hasta ganar un sueldo bastante elevado.

Continda diciendo que el conflicto se produjo el aflo anterior, a
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rafz de un curso de Programacién que habia sido planeado por €1,

El Dr. Sadosky le propuso que lo dictara y, sorpresivamente, se ne-
g6 a hacerlo, diciendo que no le correspondia pues era personal tec-
nico, y que los cursos que habf{a dictado antes los habia hecho "ad-
honoren" ¥y por voluntad propia, agregando que en ese caso, por ra=
zones personales, no lo harfa, salvo que se le pagara més,

Continda diciendo el Dr. Gonzdlez Dominguez que fue una cosa muy
desagradable, pues antes habia andado muy bien; posteriormente,
ofrecid dictar el curso, pero imponiendo condicicnes en el sentido
de que se lo eximiera de otra tarea; si hubiese dictado el curso,
el Dr, Sadosky le hubiese facilitado las cosas, sin embargo, cl
Sr. Camarero insistié en su punto de vista y se llegd a una situa-
cidén desagradable que perjudicd la labor del Instituto, todo esto
llegd al Decanato y se prescindid de los servicios del mencionado
liceneciado,

Agrega que luego ¢l Lic., Camarero pidid una revocatoria, pero el
Decanato adujo que no habfan aparecido nuevos elementos de juicio.
Ante esa situacidn el Lic., mencionado, en vez de recurrir ante el
Conse jo Directivo, tal como hubiese correspondido, apeld ante la
Universidad; cree que patrocinado por el Dr. Silvio Frondizi.

El Sr. Vicedecano indica que no desea alargar la discusifn, pero
quiere aclarar que se trataba del domicilio legal del Dr. Silvio
Frondizi,, pero que cl mismo no es el abogado patrocinante.

Dice el Dr. Gonzdlez Dominguez que lo que quiso décir es que Ca-
nmarero efectud wna apelacidn en forma, bastante voluminosa.

Agrega que por esta apelacidn se dice que, de acuerdo con ciertos
articulos del Reglamento, corresponde gue ¢l Consejo Superior dew-
cida acerca de la validez de la resolucidén tomada,

En definitiva lo que el asesor letrado quiere saber es si hay de-
cisidn definitiva del Coneejo Directivo; sgrega que ellos dicen que
para el personal técnico el lugar donde se debe apelar es el Con-
se jo Directivo, pero que el Lic. Camarero apeld ante el Superior.
Como la apelacidén no se hizo en término ante el Consgp Directivo,
creen que.éste no debe entrar a considerar el asunto y se devuelven
las actuaciones a2l Consejo Superior para que el mismo decida.

El Lic. Mar{n Mifiones desea saber si dentro de las funciones de

programacibn, el licenciado mencionado tenfa la obligacidén de dic-
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tar cursos.

Dice el Dr, Gonzdlez Dominguez que los contratos eran breves y
hechos de buena fé. Por otra parte &1 reconoce haber dictado cursos.

El Lic. Marin Mifiones pregunta si dictaba dichos cursos como Je-
fe de Programacién. .

Respinde el Dr. Gonzdlez Dominguez que estaba implfcito que en
sus funciones €1 debia dictar eursocs.

El Lic. Marin Mifiones comparte la opinién del Dr, Gonzdlez Domin-
guez, pero dice que si el Lic. Camarero fue contratado como perso=-
nal técnico, evidentemente, no estd dentro de sus funciones la de
dictar cursos.

El Sr, Vicedecano solicita al consejero Gonzdlez Bonorino que
presida la reunidn, pues desea intervenir en el debate,

Ocupa la presidencia el consejero Gonzdlez Bonorino.

Dice el Dr. Gonzélez Doninguez que de entrada el licenciado Ca-
rarero dictd cursos, que fue para lo que en definitive sirvié.

Expresa el Iic. Marin Mifiones que el asunto es cmmplicado por
la forma en que ha apelado: se ha saltado una instancia como per-
sonal téenico.,

Informa el Dr. Gonzdlez Dominguez que el tenia una labor docen-
te y, ademfis, una funcidn técnica.

Dice el Lic. Marin Mifioncs que ahi radica el problema.

Informa el Dr. Gonzdlez Doninguez que cumplia varias funciones;
programaba y daba cursos muy buenos, incluso el Dr. Sadosky lo a-
yudd mucho. Las cosas fueron bien hasta que en un cierto monmento,
por razones profundas, no quiso dictar mis el curso. Fue una situa~
cidn diffcil; desde ese nomento se rompid la armonia.

El Lic., Marin Mifiones desea saber si una persona, contratada co-
no téenico, pucde negarse a desempeflar una funtién docente,

El Dr. Abeledo quierc hacer uma cuestidén previa.

Entimnde que no se estd tratando la apelacidn del Tic, Garcfa
Camarero.

Dice el Sr. Presidente, Dr. Gonzdlez Bonorino que estédn tratando
la procedencia de la cuestién.,

Expresa el Dr. Abeledo que si el Lic., Camarero hubiese apelado
ante ¢l Conscjo Directivo, tendrfan que discutir la justicia del

pedido, pero lo que se¢ estd discutiendo en ese nomento es si el
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Sr. Decano podrfa rescindir el contrato, es decir, la legalidad y
no la justicia del acto.

Dice el Lic. Marin Mifiones que entonces se necesita saber si el
licanciado estd en ihfraccidn.

El Dr. Gonzdlez Dominguez explica que fue una situacidn diffeil,
y pregunta que salida hubiesc encontrado é1.

Dice el Dr., Deferrari que el Licenciado Marin Mifiones tiene razdn.
Agrega que ha habido una falta para con el Departamehto, pero el
aspecto juridico hay que tenerlo en cuenta. Lo que pasa es que los
contratos estdn mal hechos por existir demasiada buena fé; eso es
lo que trae aparejada la falta de especificacién de las funciones.

Agrega que para juzgar si el acto punitivo del Decano es legiti-
no, hay que conocer el contrato.

Aclara el Dr. Gonzdlez Doninguez que el contrato dice que se lo
designa como Jefe de Programadores, nada més.

El Dr. Varsavsky desea hacer una aclaracién. Cree que el Consejo
Directivo puede discutir estas cosas si lo desea, pero primerc ten-
dria que rechazar lo que proponc le Comisién. Lo que ahora se pro-
pone es si las actuaciones se van a devolver a la Universidad de
Buenos Aires o no. Si lo hacen no hay mds que trater y, si no, se
puede dar conienzo a la discusién.

El Dr. Gonzdlez Dominguez crece que el dictaunen de la Comisién hu-
biera podido ser nds breve: tomar el aspecto legal y deecir que no
corresponde., Pero le parecidé que debia informarse al Consejo Direc-
tivo sobre lo sucedido,

Agrega que sin duda, al no haber habido apelacidén en tiempo esto
debe ir al Consejo Superior.

El Dr. Abeledo desea insistir, y apoyar la mocién del Dr. Varsavsky,
Agrega que se estdn confundiendo los términos de justicia y de le-
galidad. Hya un acto del Sr. Decano y corresponde decidir si es le-
gal o noj; la Comisién de .Interpretacidén @ice que es legal porque
estd dentro de las atribuciones que le da el Estatuto Universitario,

Continda diciendo que podrfa haber habido reclamacidén apelando
la justicia del acto, como se hace con el fillo de un juez. En este
dltimo caso no se¢ apela porque se considere ilegal el fallo sino
porque se crec que es injustoj; en consécuencia, en segunda instan-

cia, se puede considerar la justicia del acto, pero lo que se estd
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discutiendo es si ha sido o no legel, si se estina que lo ha sido
se deben devolver las actuaciones.

Dice el Dr. Gonzdlez Dominguez que personalmente le tenfa sinpa=-
t{a al Lic. Canarero,

Agrega que el Dr. Sadosky lo ayudd muchisimo antes de lleger a
esto, y €1 tanbién se preocupd .por serle Gtil.

Informa que el Lic, Garcia Camarero pidid un cargo a la Facultad
de Ingenieria y el Ing. Scarfiello le consultd, a é1 le parecid
bien, pero antes de que retirara sus cargos no era posible deci-
dirlo.; asi es que hablé con el Decano de la Facultad de Ingenieria,
y estaba todo arreglado, pero &1 insiste en que esto siga.

El Dr. Gonzdlez Bonorino crec que serfa conveniente votar la mo-
cién propuesta.

El Lic., Flichman desea hacer una pregunta al Dr. Gonz¥lez Donin-
guez, pregunta qué es lo que se pide, exactanente, por la Asesoria
Letrada,

Dice el Sr. Vicedeccano que se puede leer por Secretaria.

Se lee por Secretaria.

Expresa el Dr. Gonzdlez Bonorino que en todo caso, comesponderia
saber si el Sr. Decano tiene realmente atribuciones, y para eso bas-
ta leer el Estatuto Universitaric.

Informa el Dr., Varsavsky que segin la Conisidén de Interpretacién
las tiene,

El Lic., Flichman desca saber si se¢ les pedfa hablar sobre el pro-
blema de la legalidad. Estd conforme con el despacho de la Conisién
de Interpretacidén y Reglanento.

Agrega que ya que no se les pide considerar otra cuestidn, y co-
mo entran en otros aspectos el asunto requerirfe una discusién nds
amplia, propone que los considerandos se reduzcan a lo que se refie-
re a la legalidad; de lo contrario, harian entrar cosas ajenas a
esa cuestidn, se referirfan 'al problema de la justicia, y eso no
es lo que se les solicita.

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino que sé debe referir sélo a la par-
te del Estatuto que confiere al Decano las atribuciones de que hi-
zo uso para tomar dicha resolucidn, es decir, la sugerencia consis-

tir{a en basar los fundamentos del Art. 1°, haciendo referencia

sélo al aspecto, de la legalidad.
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iin as{, el Lic. Flichman cree que el asunto no estd todavia re-
ferido totalmente a lo que se les pide; no se los consulta sobre de-
volver o no las actuaciones sino solo sobre la legalidad del asunto

Agrega que sobre ello deben expedirse.

Expresa el Dr. Gonzdlez Bonorino que seria lo mismo, pues ‘cono
las actuaciones han venido, deben tembi¥n devolverse.

Dice el Lie., Flikhman que no es un realidad devolver sino contes-
tar la pregunta.

El Dr. Gonzdlez Bonorino cree que esto debe volver a conisidn.

El Dr. Sadosky cree que seria nejor terminar en la fecha porque
se va a entrar en periodo de receso.

Opina que se podria suprinir los considerandos hasta donde dice:
"es atribucién del Decano...", y el resto va completo, de esa nmane-
ra no se entra al fondo del asunto,

Sefiala, asinisno, que donde se dice inciso 9), debe decir ineciso
a).

El Dr, Lajmanovich pregunta cudl es el término legal a que se re-—
fieren lcs considerandos.

El Df, Sadosky cree que son 10 o 15 dias.,

Pregunta el Dr. Lajmanovich si estd vencido ese plazo.

Responde el Dr. Sadosky que estd vencido.

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino que si no hay observaciones, con las
nodificaciones introducidas, se va a votar el despacho.

Puento a votacidn, resulta aprobado, con la abstencidén del conse-
jepro Sadosky.

Ocupa la Presidencia el Sr. Vicedecano, Dr. Sadosky.

Expte. n® 5896/63: Sr. Jorge H. Ferndndez y Sr. Victor Dscar Dvoskin

solicitan reconsideracidén de la Resolucidén D 132/63
(Dict. Conjisidén de Interpretacién y Reglamento)
Dice el Sr. Bomchil que uno de los implicados en el presente des-
pacho tiene elementos nuevos referentes a su pedido de reconsidera-
cidn. .
Solicita a la Comisidn que considere esos nuevos elementos,
Expresa cl Dr. Gonzdlez Donfnguez que mientras pds flenentos mejor
es; agrega que no tiene inconvenientes.

El Dr. Varsavsky pregunta cual es el alumno que tiene esos elemen-

tos de juicio.
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Responde el Sr., Bermchil que el alummo Dvoskin.

El Dr. Varsavsky hace mocién en el sentido de adoptar la resolu-
cidén con respecto al otro alumno.

El Dr. Deferrari estd de acuerdo con el temperamento, pero desea
saber si una vez que el sumario se ha cerrado se lo puede reabrir.

Indica el Sr. Vicedecano que se trata del derecho de apelacidn,
el alumo en cuestidn apeld y creyfd haber sido suficientemente ex-—
plicito, ahora cree que dando nuevos elementos de juicio lograri con-
vencer a los que lo juzgaron, si lo logra no hay ningin inconvenien-
te en que el asunto pase a Comisidn.

Dice el I.. Deferrari que entonces esto no implica reabrir el su-
mario,

Expresa el Sr. Vicedecano que implica darle una posibilidad de a-
pelacién; si no da argumentos concretos se nentendrd la pena.

Pregunta el Dr. Gonzélez Bonorino si mientras tanto la sancién
sigue vigente.

El Sr. Vicedecano responde afirmativamente.

El Lic. Flichman pregunta si se sabe de ddénde sacaron las cademas,
y si se sabe por qué andaban con ellas en las manos.

Responde el Sr, Vicedecano que nadie reconocid haber portadc cade-
mas.

Dice el Sr. Gonzdlez Domfnguez que hay cuatro testigos.

Expresa el Sr. Vicedecano que se va a votar el despacho, singula-
rizando los considerandos y la resolucién.

El Sr., Bomchil manifiesta que se va a abstener,

El Dr. Varsavsky pregunta cual es el motivo de la abstencidn.

El Sr. Bomchil dice gue lo funda en motivos personales: como dele=
gado estudiantil y por haber tenido participaci5n y haber sido tes-
tigo en el sumario realizado, tiene todas las condiciones como para
no abrir juicio con respecto al sumario y abstenerse en la votacidn.

Expresa el Dr. Varsavsky que con respecto al sumario no.

Dice el Sr. Vicedecano gue con las indicaciones formuladas, se va
a votar.

Puesto a votacidn, resulta aprobado.

‘Dice el Sr. Vicedecano que lo relativo al alummo Dvoskin pasa a

Comisidn.
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Expte, n° 3101/62: Dr. Juan G. Roederer cleva proyecto de convenio
o suscribirse entre esta Facultad y la Copisidn
Nacional de Investigaciones Espaciales (Dict.
Cor. de Ensciianza)

El Dr, Icferrari desea sefialar, a pesar de haber firmado el despa-
cho dque ei primero de los contratos cree que sé firmé sin despacho
de la Conisién de Ensefianza y sin haber sido aprobado por el Conse-
jo Directivo. Lgrega que eso es una anomalia y serfa de desear que
no vuelva a ccurrir.

Dice el Sr, Vicedecano que hubo un contrato que no pasé por la
Comisidn de Fnsefianza ni por el Consejo Directivo.

Expresa ¢l Dr. Gonzdlez Bonorino que ccno no ha tenido tiempo de
leerd despacho, desea saber cudnto va a significar esto a la Facul-
tad,

Dice el Dr. Deferrari que no le va a costar nada, ya que a ella
le dan 815.000 pesos para material cientifico.

Expresa el Br., Vicedecano que luego 200.000 pesos como contribucién
a las tareas. Es un contrato de algo mds de un millén de pesos,

Puesto a votacién, resulta aprobado.

Expte. n® 3854/62 : Dres. Victor Luzzati e Isaac Kholtoff elevan su

renuncia como miembros del Jurado que deberd
entender en el concurso abierto para cubiir tres
cargos de Profesor Regular en el Departamento de
Quimica Inorgdnica, Analftica y Quimica Fisica,

Orientacidén Quimica Andlitica (Dict. Com, de

Ensefianza)

No habiendo observaciones es puesto a votacién, resultando aprobado.
NOTAS DEL CONSEJERO FLICHMAN Y DE LA AGRUPACION DE GRADUADOS
REFORMISTAS DE LA FACULTAD DE CIENCILS EXACTAS

Expresa el Sr., Vicedecano gue corresponde considerar, como se ha-
bia anunciado, las notas presentadas por el Consejero Flichmaen y por
la igrupacidén de Graduados Reformistas,

Agrega que habia indicacién de que se pasara este asunto a la Co=-
nisién de Interpretacidén y Reglamento; también se habia solicitado
que se leyeran las notas,

El Dr. Gonzdlez Bonorino hace mo#idn de que se lean las notas y

luego se pasen, sin discusién a la Comisién mencionada.
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El Dr. Lajmanovich apoya la solicitud de lectura.

Dice el Sr. Vicedecano gque como la mocién estd apoyada, se dard
lectura a las notas y luego se decidird sobre su destino.

A continuacidn se da lectuza a dichas notas.

El Dr. Varsavsky dice que como se han leido las notas, tiene muy
poco que agregar, sélo aclara que, desde su punto de vista, esto ha
gido una euestién personal entre el consejero Flichman y €1,

El Dr. Gonzdlez Dominguez considera que la Comisién de Ensefianza
es la que mds trabaja, tanto es asi que muchas veces se ha tenido que
interrumpir la tarea del Consejo por no existir despacho de dicha
Comisién, en consecuencia, opina que lo que ha pasado lo da el ofi-
cio, y €s una consecuencia de ese ritmo de trabajo.

Agrega que lamenta que el Dr. Varsavsky se haya excedido en el len-
guaje, pero eso lo da el oficio, y hay que interprertarlo asi.

Opina que lo que ha sucedido es que ambos se han tomado mucho in-
terés en el asunto, han leido el expediente y defendido sus puntos de
vista.

Creg,por lo tanto, que esto habria que tomarlo como un exceso ver-
bal, del consejero Varsavsky que se encontraba defendiendo un punto
de vista que crefa justo.

E1l Dr. Varsavsky pregunta si el asunto se va a discutir.

El Dr. Gonzdlez Dominguez responde negativamente, lamenta que el
Dr. Varsavsky haya dicho lo que dijo porque ha originado todo esto,
pero cree que si €1 apela a su buena voluntad y en este momento le di=-
ce que tiene razdén, y que lamenta haber manifestado las cosas que ex-
presé en el seno de la Comisidén de Lnsefianza, cree que el licenciado
Flichman se podria dar por satisfecho, porque el Consejo Directivo
no duda de su buena fe,

Dice el Lic., Flichman que con lo que el Dr. Varsavsky ha dicho es
suficiente, dado que no pretende que se pimnse de €1l algo distinto
sino que lo tnico que pide es que, cuando tenga que hacer una aousa-
cidn, a menos que tenga pruebas, se la haga personalmente.

Agrega que el Dr. Varsavsky ya ha lamentado haber efectuado esas
expresiones pidblicamente y, dijo que la préxima vez le dird las co-
sas personalmente, para &1 eso es suficiente.

Considera que cuando se tienen pruebas es fundamental hacer la de-

nuncia; si €1 considerase que un determinado consejero obra de mala
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fe y tiéne pruebas de e¢llo como para demostrarlo, seria el méximo
burlador si no lo acusase; pero si solamente cree que alguien obra
de mala fe, podrd tener todo el derecho que desee.para comentarlo
entre sus amigos o dec{rselo en forma personal, mas no publicamente.

El Dr. Varsavsky aclara, a fin de que no se interpreten mal sus
palabras, que solo dijo que lamentaba haber pronunciado esas pala-
bras en el seno de la Comisidn,

El Sr. Vicedecano cree que la gente debe expresar sus opinionese
y que debe haBer respeto mutuo entre los que actudn en grupos dife-
rentes, pero entiende que no. 3¢ puede obligar a nadie a que picnse
de una manera determinada.

Tiene la impresidn de que 1as cosas se han aclarado y que se han
ubicado en el lugar personal Qque correspondia, lo que implica que
como cuerpo, no hay nada que hacer.

El Dr.-Deferrari dice que desde el primer momento pensé que esto
era una cuestidn personal y que no debia presentarse ante el Conse-
jo; desgraciadamente se hizo asi y se suscité esta lamentable cues-
tidn.

No habiendo mis asuntos que %ratar, queda'levantada la sesién

siendo las 21 y 20 horas.,
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