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AGRBGADOS AL ACTA N° 19 SUGERIDOS POR EL
CONSEJERO LIC. MAXIMO MARIN MINONES.

" .

Pédgina 24, después de la linea 2, agregar: Dice el Sr, Macfarlane que

la situacién ha cambiado.

Expresa el Lic, Flichman que si se pudiera conseguir de la Universidad
o de otra parte una prueba por escrito, la cosa seria mds sencilla. Pe-
To no ve como se puede conseguir eso. Cree que hay una parte formal que
es muy importante tener en cuenta. Es evidente que el Dr. Kuhneman estu
vo percibiendo haberes durante mucho mds de tres mese -mas de un afio-
sin ningln tipo de autorizacidn, pero no se ke podido obtener pruebas
fehacientes de eso. Hacer una impugnacidn, aunque en el fondo fuera va-
ledera, pero que formalrente no tenga el valor correspondiente le pare-
ce que es peligroso, ya que se puede presentar una situacién equivalen-
te en nmiles de casos en la Universidad y se podria llegar a consecuencias
muy graves.,

El Sr. Macfarlane desearia preguntar al Lic. Flichman que tipo de prue-
ba es la que buscaron. En cuanto a las resoluciones del Coneejo, siem-
pre se han mandado cartas, por lo que ese prueba hubiera podido ser apor
tada. Entiende que el que tiene que defenderse es el Dr. Huhneman.
Indica el Lic. Flichman que el dice que hay una autorizacién del Conse-
jo Directivo.

El Sr. Macfarlane agota que adjur.ta todas menos esa.

El Lic. Marin Mifiones desea preguntar si alguno de los miembros de este
Consejo ha podido ver el despacho segin el cual el Consejo Superior de
la Universidad modificd la licencia con goce de sueldo, transformdndo-
la en licencia sin goce de sueldo.

Expresa el Sr., Decano que sin intervenir en el debate y al solo efecto
de aclarar, cabe observar gue las resoluciones correspondientes al Colg
gio Nacthonal Buenos Aires y a la Escuela Carlos Pellagrini no van al
Consejo Superior, las decide directamente por si el Rector de la Uni-
versidad.

El Sr. Flichman dice que entrec los papeles hay un informe oficial de la
Universidad, en el que se dice que la licencia sin goce de sueldo corre
a partir del 3 de marzo,

Dice el Lic, Mar{in Mifiones que por su parte no ha visto ninguna nota
complementaria en la que se fije la fecha,

Fl Lic. Flichman dice que si la hay, y solicita postergar la contesta-

cién hasta que la halle.
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Pag, 29, despues de la 1lfnea 15 agregar: Dice el Lic. Marin Mifiones que

por su parte, le parece que no hay reincidencia pues el Dr. Kuhneman dej
jé de percibir haberes en el mismo momento en que recibid la carta.

En cuanto a la nota a que hizo referencia el Lic. Flichman, ella lo ha
dejado un poco perplejo. No puede dar valor de verdad porque advierte al
gp paraddjico. Dicha nota, firmada por el Sr. Benito, del despacho geng
ral de informes, diéce que de los antecedentes reunidos surge que el Dr,
Kuhneman cobrd regularmente las retribuciones que se detallan a fojas

4, con excepcidén de los periddos yue se indican, en los que se encontra
ba en uso de la licencia sin goce de sueldo. Ese lapso va desde el 20
de marzo de 1959 hasta el 27 de abril del ms$smo afio. Pero, por otro la-
do, hay pruebas que contradicen totalmente esta zgeveracidn. Es ildgico
que por una parte se mnforme que no ha habido cobro de sueldos y por
otra, que se ha cobrado hasta mayo.

Dice el Lic. Flichman que sin embargo, dicha contradiccidn no existe, el
asunto es claro.fesde el punto de vista oficial el Dr. Huhneman no per-
cibid haberes desde el 3 de marzo, porque si bien los percibid hasta
mayo pues se habia ausentado con licencia con goce de sueldo, al trans#£
formarse ésta en una sin goce de sueldo desde el mes de marzo automdti-
camente se considera que no los recibid desde marzo. El hecho de que pa
sara a deber plata a la Universidad es un problema independiente pues
contablemente nd los cobrd nd los devolvid. idemds, ¢l mismo Dr. Kuhne-
man lo afirma, a menos que el Lic. Mifiones no crea en su palabra, El
expresa que cobrd hasta mayo. In la nota se dice que cobrd todo excepto
lo correspondiente a ese lapso porque al figurar sin goce la licencia,
se considera que no cobrd, a pesar de que no haya devuelto lo percibido.
Sin embargo, dice el Lic., Marin Mifiones el error debe estar gqui o alli
Pregunta donde estd la resolucidn por la que se modifica la resolucién
203 del Dr. Frondizi.

Responde el Sr. Macfarlane que consta a fojas 18 del expte. 1.114.661/58
que obra en la Universidad.

Pregunta el Lic, Mifiones si se puede tener acceso a esa informadidn.

Responde el Sr, Macfarlane que el lo tuvo.

P4dg. 31, despues de la linea 6 agregar: Agrega que cree que le har{an

un flaco favor al Dr. Garcia, que ha defemdido lo que solamente esta Fa
cultad ha llevadc a cabo en materis de dedicacién exclusiva, ya que ha

sido una de la pocas que ha tratado de encuadrar en sus propias carac-
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teristicas el régimen de dedicatidén exclusiva, rechazando la objecidn,

Se confunden los prohlemas sobre la marcha. Cuando una persona que se en-
cuentra dentro del régimen de dedicacidn exclusiva cae en falta y las autg
ridades toman conocimiento de ello deben aplicarse, en ese momento, las
sanciones claramente especificadas por el articulo 7° de la resolucmdn 45
Pero la presente situacidn es distinta. Se trata de una impugnacién por
carencia de rectitud universitaria, que es tal segin el pensar de los fir
mantes del despacho de la minoria. Por su parte considera que tienen que
tomar una medida de menor nivel y llevar el problema a otro plano, gue

no es el que estd en discusién.

Pdg, 31, después de la 1inea 21 agregar: Hay ya cuatro factores: tres pre

sentados en la impugnacién inicial y uno agregado sobre la marcha que ha-
ce pemsar sobre el beneficio & la duda que s¢ pedria dar, en principio,
al acusado, El Dr. Kuhneman expresa e¢n primer término que el permiso del
Ing. Babini era rentado., Pero sc¢ trata de un permiso que en ningiin lado,
ni en el original ni en las copias, dice que pueda ser asi, no habla de
que sea rentado. Hay tuego algo extrafio, manifiesta que fue profesor del
Colegio Nachonal Buenos jires hasta 1958 y que presentd la renuncia en
noviembre de 1959, pero a todc esto se ve que cobrd hasta mayo de 1959.
Es decir que no se hizo cargo de la cdtedra por un tiempo, pero si tiene
qee dar sus antecedentes podrd decir que fue docente de dicho colegio has
ta el 27 de noviembre de 1959. Pregunta por que dice entonces que lo fue
hasta 1958, Posteriormente les sorprendid ibbremanera, al leer la nota que
el Ing. Babini le mandara déndole permiso para dictar el curso, que dijera
que se lo autorizaba para dictar "el" curso de Botdnica, pues ello da la
impresién de que se trataba de un permiso por Aargo tiempo. Y luego encon
traron extrafiados, que la resolucién firmada por el Ing. Babini decia que
se trataba de dictar "un" curso, pues sblo ese articulo cambia substan-
cialmente el sentido. Quizds se trate de un error de mdquina. Ademds, Xe
Ha llamado mucho la atencién, y cree que agrava el hecho, la infuormacidn
suministrada por el consejero Gonzdlez Dominguez sabre la comunicacidn se
semioficial que se hizo, que indica que el Dr. Kulmneman tomé conocimiento
de que estaba en mora con la Universidad. Y desde 1959 hasta la flecha no
tiene noticias, ni lo ha dicho el profesor en su descargo, de que haya
devuelto esos haberes. Si esto no se puede llamar reincidencia le hace

pensar que no tiene claro el significado de esa palabra.
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Pdg. 32, despuds de la linea 1° agregar: Por otra parte, en el permiso

del Ing. Babini no se aclard si el cargo podia ser rentado porgque cuando
se hace un nombramienmto pare un cargo no rentado se dice ad-honorem. El
becho de no decirlo podfa implicar que era refitado. Con respecto a si

era un curso de botdnica del Colegio Nacional Buenos Airesmy es una céte-
dra que consta de seis horas semanales, Es demasiado preciosismo discu-

tir si se trataba de "el curso Ynico" o de "un curso UYnico de botdnica'.

Pdg. 32, suprimir las lineas 7 a 13, inclusive, y a cogt;guaoién’agiegggz
Dice el Lic. Mar{n Mifiones que tal como' eptéd pregantads la nota del Dr.

i \ 4 & hk-"' ¥ : .
Kuhneman, tal como pueden constatat en 1a note que existe en la Facultad

surgié la duda acerca de la tergiversacidn de ese articulo "un" o fel"
que modificarfa, al decir del Consejero Macfarlane sustancialmente el
sentido del hecho, A tal fin, pueden ofrecer a este cuerpo colegiado la
fotocopia del informe que recibid el Dr, Kuhneman firmado por el Ing. Be
bini que es copia de la que obra en su poder y que le solicitd a f£in de
aclarar este asunto, En ese informe dice "...le ha autorizado a dictar
"el" ourso de botdnica.,..", Esta copia estd a disposicién de los sefiores
conse jeros que deseen verla,

Dice el Sr, Mapfarlane que la Comisién de Ensefianza se tomd el trabajo de
egtudiar el original y alli dice "un curso",

Expresa el Tic. Marfn Mifiones que esta es una copia fotogrédfica de la co
pla que recibid el Dr. Kuhneman,

Apunta el Dr, Herrera que podria ser que Ba oarta que le enwviaron a €1
estuviaera equivocada,

Aclara el Lic, Marin Mifiones que por eso la solicitd al Dr., Kuhneman y
le pidié que le hiciera llegar une copia del informe que €1 recibid.
Aclarado este problema, el segundo punto @s la notificacidn que el Dr,
Kuhneman recibid, & instancias de este Consejo en forme semioficial., Ca-
o1 seria dejor decir, con cardeter informal, Hubiera tenido cardcter ofi
clal si se hubiera hecho a tra®és de Secretarfa. No fue as{, y la prueba
la tienen en que el Dr, Kuhneman pidié lieencia sin goce de sueldo y no
envié una respuesta a la Facultad, lo que indica que en ningin momento

se sintid apercibido por la Facultad, Su respuesta a la indiecacid informal
fue inmediata y consistid en un pedido de licencia sin goce de sueldo.

No hay respuesta a la Facultad porque ella no le pidid respuesta, se tra

taba de una carta de amigo a amigo y asi lo entendid el Dr. Kuhneman.
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Hay un problemam que era justemente el que menciond el consejero llayo al
principio de este febate, y que los motivé a solicitar una pequefia dila-
cidn para que la Asesoria Letrada de-la Universidad se pronuncie sobre
el tema que se debatid profusmmente, acerca del alcance de la palabra
"optar", Aqui se presenta el objeto de da duda. Cuando se reglamentd el
régimen de dedicacidn exclusiva en el afio 1958, el articulo 9° decia que
quienes estém afectados en ese régimen podrdn optar por el presente re-
glamento. Entonces se suscité el problema de qué pasaba si no optaban.

Y se dijo que automdticamente se va. No ha sido ese el temperamehto,
puesto que alguien que estd afectado a un régimen puede optar por que-
darse en el que estd. Es un detalle gmportante y por eso solicitd el pro-
nunciamiento de la Asesoria Letrada. Esta no lo hizo a este respecto,
pero hay un precedente sobre el que lo ha hecho de una manera terminante
He solicitado autorizacién a la Universidad para poder traerlo aqui, En
€l se establece en forma clara que si un profesor no ha optado por un
nuevo régimen sigue en el anterior. Ese es posiblemente la respuesta que
la Asesorfia dé a la consulta que considera fundamental con respecto a

este problema.
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REUNION DEL QOONSEJO DIRECTIVO
de fecha 7i110.1963

Aeta no 19

PRESIDINCGIA
Dr. Rolando V. Garcia
SRES. REPRESQNTANTES DE PROFESOR ;S

Dr. srturo Lmos

En Bucnos 4ires, a

Dr. Jorge Deferrari
56 MELEIT los 7 dias del wmes

Dr. Gonzdlcz Bonorino

» " de octubre, se reune
Dr. Gonzélez Dominguez .
e el Conscjo Diregtivo
de la PFacultad de

Cicncias Exactas y

Dr. ¢n~ L, Roederecr

Dr. Rall Trucco

Dr. Varsavsky

Dr. Amilecar Herrcra

SRES REPRSENTANTES DE GRLDUADOS

Lic. Eduvardo Flichman

Neturalcs, en rzunidn

ordinaria, con la pre

sencia de¢ los Sres.
Consejeros, cuyos
Lic. 1#ximo lMarin Mifiones X

nombres figuran al
Dr. Carlos iibeledo - Dr. Lejmanovich
BRES. REPRTUSENTANTES DE ESTUDIANTES

Sta. Cristina Busch

margaen.

Sr. M2rio Caparclli
Sr. Jorge Liacfarlane

Sr. Oscar layo

Sicndo las 17 y 55, se reGne el Consejo Dir.ctivo oon la Pre-
sidencia dcl sefior Decanc, Dr. Rolando V. Garcia y el Sr. Decano
declarz ~bicrta lea sesidn.

infurtiun DL SIROR DECANO

El Sr. Dewano pide discuplas por su tardenza c¢n concurrir a la
rcunién, & pesar que hace algunnos minutos gue hay quérum. La ra=-
z6n de su demora es que estdn traajando todavia muy activamente
en el cnecasillamiento del personal, quc cs mAs complicado de 1o
que parccia en un primer momento.

Como sc sabec hay 400 millones de pesos dque correspondicron a
la Universidad dc Bucnos Aires como distribucidén proporcional &
los prcsupucstos cxistentes en concepto de participacidén cn los

=z A . o 2 o lamm
: = & 3 2'a
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1.100 millonecs de pesos que did el Gobierno de la Nacidén como suma
total para satisfacer todas las ncecesidades de las universidades.
Recuerda qguc los rcctores habien pedido tres mil millones, de 1los
cuales 1.200 milloncs cran para cl cncasillamicento del personal no
docentei Il Gobierno Nacional did solamcnte 1.100 millones y dcjoé
en libertad dec accidn a las Universidades para utilizarlos en la
forma quc creoyeran mds convenlente.

Informa gque en la Universidad de Buenos Aires, en un primer
momento, s: pensd hacer un mdximo uso de esa suma para el personal
no docentc, vero dejar une cierta suma para personal docente, tra-
bajos de investigacidén, equipamicnto, etc. 4 pesar de eso, los su-
cesivos pedidos que han hecho las Facultades y demds Institutos de
la Universidad, llevaron @& los miembros de la Comisidn de Presupues
to & proponcer que la suma correspondiente se utilizara cen forma to-
t2l par=a ¢l cncasillamicnto del personal no docente.

Agr.ge. ¢l Sr. Decano que personalmente propuso que ¢l encasilla-
micnto sc aceptara cen forma provisoria, durante 60 dias, para que
durante cse lapso sc admitieran protcsta® y observaciones, pagdndo-
se el cnecasillamiento actual. Pero esto fue rcchagado porque pare-
ce que podia traer dificultades de orden legal porque, pPor ejemplo,
a algunas personas habria que decirles luego que les corresponde
mf.s 0 menos remuneracidn.

Por cllo se aceptd como definitivo este cencasillamignto. Pero
lo que si sc puso de manifiesto es que, en general, cstos estatu-
tos se hocen apresuradamente cada vez que hay posibilidades de un
nuevo cncasillamiento, pero nada se hace en los periodos interme-
dios. Crec quc esta vez, en espera de un futuro no lejano, si las
previsioncs sobrc inflacidn se cumplen, en el que habrd que reajus-
tar los sucldos otra vez, tendrdn un estudio ccmparativo ya hecho.
Es dacir, propugnz2rdn que se continle el estudio para salvar los
errores quec a2hora hay.

A esta altura de la reunidédn el sefior Caparelli se incorpora
al Conscjo cn reemplazo de la Srta. Gorfinkiel.

Dicec ¢l Sr. Decano que hay, ademdés, una nota de los jefes de
los Departeuentos de Industrias, Quimica Inorgénica, Analitica y

Quimica Fisica.
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Ia nota es lefidae por Sceretaria.

El Sr. Decano dice que ha trafido ¢l asunto al Consejo, afln ctans
do pudicra ser atribucién del Decano dar la autorizacidn, porque
no se treta sflo de ceder un aula para un acto, sino que es uno en
el que sc ve a dar la opinidn de la Facultad. Por eso considera que
hay que anclizar la naturaleza del acto y si la Facultad estéd de
acuerdo cn que se realice.

El Dr. Herrera cree quec hasta estd especificamentec en el Esta-
tuto Universitario que uno de los propdsitos de la Facultad es es-
tabhlecer rclaciones con la industria. Adcmds, se suponc que 10s De-
prartamentos son suficicntemente responsablcs.

El Sr. Ilayo cree que es una excelentec idea por parte de los De-
partamentos ¢l iniciar contactos con la industria. Esto es‘eviden-
temente ncces@rio pues la realidad muestra que hay une cierta des-
vinculacién cnbre ¢l nivel de los egresados y el de la industria,
giendo dste Qltimo mds bajo. Cree que esto tenderd a2 mostrar a gran
parte, no dc la gran industria, sino de la mediana, las posibilida-
des de dcsarrollo.

Su opinién es favorablec al acto, pero crec que falta la parti-
cipacidén del INTI, que c¢s un organismo suficientemente importante
dentro del panorama nacional como para ser incluido. El Sr. Mayo
desea gaber si hay alglin mecanismo por ¢l que se logre gue sea in+
vitado el ingeniero Del Car:il y, si es posible, que también haga
uso de la palabra.

El Sr. Decano aclara que esto no es la iniciacidn de la vincl-
lacidén con la industria, pues ella tuvo lugar hace mucho tiempo.
Bxiste un laboratorio donado por la industria, ha habido subsidios
y tembién contacto directo. Se podria decir, entonces, que esto es
una modelidad de aproximacidén en otro nivel.

El Sr. Meyo crec que oon esto se puede lleger a aumar opinio-
nes, recdundando cllo en beneficio de ambas partes. |

Se pone a votacidn y resulta aprobado por unanimided.

Fl Sr. l!Byo deseea hacer mencién del INTI para que se encucntre
entre los invitados al acto, y si es posible haga uso de la pala-
bra, ol ingoniero Del Carril, presidente del Instituto, Solicita

que el decanato transmita a los Departamentos ¢sta inquietud.
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Dice ¢l Sr. Decano que si hay ascntimicnto, se transmitird el
pedido a los Departamcntos.

El Conscjo presta asentimiento.

REGLAMENTO DE PRISTALIIOS DE
PUBLICLCIDNES PERIODIC:S

Exprcse ¢l Sr. Decano que ¢l Conscjo considerd cn una sesidn
anterior, un pedido dc la Comisidén de Bibliotecas sobre un proyec-
to de rcglamento.®e préstamos de publicaciones periddicas.

No sabe si se han tenido en cucnta en este reglamento las su-
gerencies propuestas. Si estuviera el doctor Comin o ¢l doctor
Denén pr:osente, lc rogarie que les informara.

Se incorpora 8l Consejo para informar el doctor Danon.

Informn ¢l Dr. Danom que se han tcmado cen cueaté las sugeren-
ciag del Consejo Directivo y se han incorporado a2l proyccto.

Bl Sr., hcfarlane desca preguntar al Dr. Danon si no s¢ contem=-
ple la posibilidad de cfectuar préstamos al personal docente auxi-
liar con dedicacidn exclusiva.

Dicc ¢l Dr. Danon que la Comisidén considerd prudentc y conve=-
niente quc la gente que puede retirar publicaciones periddicas y
llevarlas & su casa, se2 permsonal docentc con dedicacidn exclusiva,

Tl Dr. Gonzdlez Bonorinc entiende que los profesorcs y el per-
sonal docontc con dedicacidén semi exclusiva tombién trabejan en la
Facultad y cumplen por lo tanto esa condicidn. Debiercn entonces
estar incluidos dentro de las personas que pueden retirar revistas,

Dice el Dr. Denom que el criterio que se siguid, es que la gen-
te debe trabajar sicmpre en la casa.

Dice ¢l Sr. Decano quec el articulo ge podria redactar en.ls.
siguiente forma: "Las publicaciones peoribddicas serdn fawilitadas
en préstemo, Unicamenté & los profesores, y al personal docente au-
xiliar quec rcvista con dedicacidn exclusiva o semi exclusgiva. Se
extenderd asimismo a los préstamos interbibliotecarios'.

Indice guc st hay asentimiento quedard rcdactado dm esta forma

Tl Conscjo presta asentimicnto.

Con respecto & la disposicién del articulo 50, el Dr. Gonzdlez
Bonorino dice gque, aunque rzccnoce gque la medida tiene razones

serias y alguna medida de ese tipo hay que colocar, sin embargo,
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la retencién del sueldo no termina de convercerlo, pregunta si no
seria mejor cstablecer, aunque la fucnte seria la misma, que 1la per
Bona gquc¢ no devuelve la revista -por haberla perdido- tuviera que
pagar su valor multiplicado por un factor que puede ser dos o tres;
cn lugar de retener una suma fija, propone que se est2blezca la re-
posicidn de la revista.

Expresc el Dr. Dsnon que lo que se dice fue considerado por la
Comisién. Poro tratdndose exclusivamente de rewistas, y no pasando
el costo de wna publicacidn dc 20 ddélares -que al cambio actual re-
presentan dlrededor de 3.000 pescs- se considerd conveniente csta-
blecer wa suma fija, que cubriera ¢l costc posible de reposicidn.

Se ha tomado una cifra uniforme para faciliter el trabajo de
la Conteduric,

Dice el Dr. Gonzdlez Bonorino quc cstablecer el valor de una
revista no es una tarea fificil pera el jefe de la Biblioteca y po=-
drd fijarlo rdpidamente cen cada caso, multipliedndolo por el factor
qué se cstiue conveniente. '

hsgrege ol Dr. Gonzdlez Bonorino que el problema no es tanto la
fijacién dol valor como la retencidén deél sueldo que no coreesponde
porque e¢s incabargable. Liquidéndo la penalidad al precio de la re-
vista, si &sta aparcce sc 1@ restituye lo que se ha pagado.

Expresa el Sr. Deceno que la sugerencia seria entoncds ostudiar
un cierto coeficicnte gque les de un valor proporcicnal al costo de
la publicccibh que se pierde.

Bxprcse el Dr. Danon que cntonces esto se podria resuair dicien=-
do: se rotondrd une sume 2 cstimar por la Dircceidn de Bibliotaca
no obstante, esto pucde ser uds discutido que fijar una suma fija.

Informa el Sr. Decano gue en muchas bibliotecas se imponen nul-
tas que son propcrcionales a la centicad de dfas que sc¢ tarde cn
efcctuar la devolucidn, y van en aumentc hasta que, al final, se
llega al monto de compra de la revista.

Pregunte ¢l Dr. Varsavsky si el @sunto no podria volver a Co-
misidn para su estudio.

El Sr. Decano cree que hdy un nimero de observaciones que jus-

tifican que vuelva a Comisi én.
Exprcsa cl Sr. Decano gue si sc cree conveniente, el proyecto
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volverd nucvamente a Comisidn para su cstudio.
El Conscjo presta asentimicnto.
En consccuencia, el proyceto vuelve a Comisiédn.
INFORME DEL DEP.RT.LLiZNTO DE METEOROLOGIA

Bxpresa ¢l Sr. Decano que corresponde escuchar el informe del
sefior jefc dcl Depsrtamento de lMetecorologia, doctor Iribarne.

Dicc cl Dr. Iribarne que se ha distribufdo ya cntre los conse-
Jeros un breve informe, que dese2 comentar,

Explicc quc cstd dividido en los distintos tipos de tareas que
realiza cl Departamcnito.

En cranto a las taras dccentes, los curscs contintan normalmen-
te. Inforie que este afio se ha iniciado la carrera dc pronosticador,
que es bréve y de nivel mds bajo que la licenciatura, respondiendo
a una neccsidad tanto interna como externa (la de lcs becarios lati-
noamericanocg Gue Viencn @ estudiar) de creas un titulo para preparar
gente especificamente para la tarea de proncsticador. Esto se desa-
rrolla cecn toda normalided y esper2 que de ‘buenos resultados.

hgrega que como curso especial se cstd desarrollando uno sobre
aprovechanicnto de datos de satélites, dictado por un profesor de
la Universided de California, T. N. Krishaanmurti. Asioisamo, han con-
tedoc con ¢l »rofesor T. Fujita de la Universidad de Chicago, por un
mes.

El tem2 que estédn tratando es de mucha importanciag no solo
para el Deportomento, sino para la Meteokrologia en el pais. No se
pucde haccr una distincién muy neta entre 1o que scn las tareas del
Departamcnio ¥y 1o que es el desarrollo de la Meteorologia, incluyen-=
do la parte dec servicios pliblicos que es el Servicio lMeteorolégico.

En los scainarios se estdn desarrollando varios temas espccia-
les, apartc dc los cologuics sobre temas en los que se trabaja.

El Dr. Iritarne considera que seria interesante hacer una bre-
ve resefia dc las lineas de investigacidn u orientaciones que se es-
t4n tratando de impuldar en el Departamcnto. Hay un grupo de Meteo-
rologia Sinéptica, otro de Fisica de la itmbésfera, otra de Dindmica
de 1la Atmésfera y también un grupo de Radar. Este Gltimo, si bien
es en cicrto modo derivado de lo que se puede hacer en lieteorologia

Sinbptice y on Fisi ca de Nubes, tiene problem2s propios y una técni-
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ca complicada que justifican la existencia de un grupo aparte.
Adends, en el Ultimo tiempo han abierto un nuevo camﬁo en proble-
mas de alta atmbésfera., Para el Departaménto es mig critico el pro-
blema personal cientifico que el problema presupuesto. Por supues-
to, han trata2do de no dispersar la gente donde ha sido posible y
han ido desarrollando unos pocos temas, en lugar de tratar de cu-
brir denasiado y hacerlo mal. En ese sentido, los temas en 108 que
se est? trabajando -en particular los sinbpticos y el grupc de ra-
dar- son cn gran parte comunes y s¢ desarrollan a través de la cam-
pafia expoerimental de liendoza sobre granizo, gque da tema para estu-
dio de todag las orientaciones.

La nueva orientacidn tiene por el momento una persona.y la han
iniciado porgue ha habido apoyo por parte de la Couwisidn de Inves-
figaciones ZIspacisdles y se ha podido enviar un becario a Francia
para especielizarse en problemas de alta atmbsfera.

Contintie diciendo que la actividad actual del Departamentc hay
que considcrarla en perspectiva, a través del desarrollo de los
0ltinos afios. Se trata de un Deparitanento muy pequeilioy, 2unque aho=-
ra no 1o c¢s tanto. Si la Facultad debe responder a las necesidades
futuras del nais, el Departamento tendria gue desarrollarse toda-
via mds. Lo meteorologia es une ciencia nueva, no sbélo en el pais,
pero que se deserrolla rapidamente en todas partes del mundo ¥y en
todas partes hay escasez de meteordlogos. Si sepiensa hacia el fu-
turo y sc encaran mayor numero de temas, para tener probabilidades
de éxito se necesitan mayor cantidad de personas.

Indica que en el futuro habrd que continuar con el intercambio
con el cxterior. Se han hecho una serie de progresos intercsantes
fon la Universidad de California. También se ha mandado gente afue-
ra como ha ocurrido con todos los Departgamentos. Habrd que mante-
ner y auvincntar ese intercambio para formar personal capacitado.

Considera que otro hecho que debe mencionarse es el sigmiente:
El ingenicro Herrera Cantilo viajé recientemente & los Estados U-
nidos para ver de concretar la posibilidad de realizar algunés
modificaciones 2 un rad:r que ha sido comscguido. Se trata de un
radar militer en desuso pero de caracteristicas excepcionales y

que, trameformado para investigaciones meteproldgicas daréd sin du-
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da magnifices resultados. Es un radar que, por su alto costo, no
se produce en escala comercial. Las modificaciones que hay gue
efectuar tienen un costo aproximado de cincuenta mil délares y
ese gasto va a ser subvencionado por el Consejo de Investigacio=~
nes Cicntificas y Teonicas que ya ha aprobado una cantidad impor-
tante.

La llegada de cse radar significe una expansién dn todas las
operacioncs y trabajos del Departamdntc, por la cantidad de datos
que se vucden obtener con dste aparato.

Finalaente, menciona la vinculacidn del Departamento con los
problcaas nacionales. Informa que tratan de continuar sisapre en
dsa 1ince. BEs importante observar quc, dado cl gran interés que
hay cn ¢l desarrollo de la iMeteorologia en todo el aundo, pero
particilaruacnte en su desarrollo en el hecamisferio sur, la Argen-
tina va 2 gucdar seguramente incluida en algln tipo de asistencia
técnicn gue permitird lograr alguna ayuda adicional para 10s pro-
yectos quc tieren en marcha.

Pregunts ¢l Dr. Rocderer qudl cs la dindmica de aluunos en el
Departaii.nto, cudntos entran y cudntos se reciben.

Responde ¢l Dr. Iribarne que ese es l2 parte triste de la Heteo~
rologia. .ctualmente estd mejorando un poco de¥Wido 2 unas becas
institufdas por la Secretaria de Aerondltica y el servicio meteo-
rolégico. Sc trata de un total de cincucnta becas que sc¢ distri-
buyen & dicz por afio. Hasta ahora se han hecho tres llamados ¥y
se han incorporado cerca de treinta aluamnos. Aunque ha habido al-
gunas dcscrciones y dificultades porque las beceas demoraban en
concretarse.

El primer grupo que ha llegado al Departamento - gue ya ha.hecho
los dos primeros afios (comunic. con Fisica) y cursa cl primecro de
meteorologia - ha cambizdo la sensacibn que se tenfa de los alumnos
Se trata de un pequefio ndmero, pero csa ya significa un vuelco.
Quiere decir que dentro de unos afios tendrdn cinco o seis licenci&
dos en Meteorologia que se reciben. Hace un tieapo sblo se recibiédn
uno o dos por afio.

Fl Sr. Decano desea aclarar, que el Departamento ha funcionado
como centro latinoamericano en ¢l entrenamiento para la metcorolo-

gia, v es el Ginico que hay, de cardcter Lniversitario, en latinoca-
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mérica. Y creen que esd funcidn podréd ser incrcmentada en cl futuro

Informa que en este momento se e¢stf cstudiando un programe de gran
expansibn de la metecorologia en el ordecn aundial y, particularaente
en el hemisferio sur, en ¢l gque es poco conocida por razones hist6-
ricas y geogréficas. La gran masa del heaisferio c¢s ocednica, con
muy pocas lincas alreas y maritimas que la crucen. La masa continen
t21l que sc cncuentra mds al sur es la de América, pero no llcga tan
al sur y, adends, cs sumamente angosta y, por consiguiocnte, cl nime
ro de datos que se obtien:n e¢s escaso coao »ara poder haccr estudios
hemisféricos, que son los Gnicos que tienen algin sentido desde el
punto de vista cienti{fico.

El hecho de que cen pocos afiogs sec pucdan tener coao clementos de
rutina las observacioncs hechas con satélites y, ademds, con transo
sondas -es decir, globos quc se desplazan & presibn constante, segui
dos desde tierraz o desde los mismos satélites- dard una cobertura
hemisférica que por primera wvez peraitird hacer cstudios scrios pa-
ra el hemisferic sur. Por cso se trata, en el orden internacional,
de incrcmentar considcrablemente el nQmero de parsonas entrcnadas.

Desea agregar al informe del Dr. Iribarne algo que, quizds por mo
destia, no agregb: el gran éxito dec la campafia de lendoza. El infor
me llambd la atencidn, tanto en la confernecia de Berkeley, cn la
que recibid comentarios clgiosos, como en la UN3ISCO, etc. Los rcsul
tados han sido supcriorcs a 1lo gque se .speraba, abriendo posibilida
des proxisorias para otras regiones. Si cs& caampafia se hicicra en
cbérdoba las perspectivas serfan mucho mejores, pues la condicioncs
de &sta. son superiores 2 las que ofrece Mendoza. Ademds, el proble-
ma de incremento de precipitacidn es wufs conocido que el de la pre¥
vencibn del granizo, que es el diffcil.

Continda diciendo que cualquier gobicecrno que tenga sentido nocio-
nal apoyard este tipo de planes y auicntard las posibilidades futus
ras considerablemente, incluso difundird la meteorologia para que
abarque mayor numero de alumnos que actualmente.

Fl Sr. Macf.rlane dese2 saber si sc pucde hacer una cstimacidn del
nGmero de graduados que absorberia el pais, pensando tanto en las
condiciones actuales como en las posivilidades de desarrollo de las
necesidades del pais.

Exprcsa el Sr. Decano que se puede deeir lo siguicente: para ofici
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nas de prondsticos solamcnte tendrian que existir, por lo menos,
cinco centros regionales, cada uno de los cuales tendria que tener
un plantel de meteordlogos del orden de diez. Ahora no hay ninguno.
Cabe observar que deben ser tanto del nivel de Pronosticado como
del de Licenciado para el trabajo de prondstico, pues cl titulo de
pronosticador e¢s para tareas auxiliares pero no para Pronosticador
Principal.

Agrege que hay también proyecctos que podrian absorber faciluente
otra cantidad similar y aun sblo ese plan, muy simple, demandaria
varios afios al ritmo actual.

Dice el Sr. Macfarlane que habria gque hallar algune forma de lle-
gar a los estudiantes de secgundo afio dec fisica para darlcs una pers
pectiva, aunque ahora sea estrecha, para tratar de accrcarlos al
Departamento. Tendria gque ser algo como conferencias ¢ informacidn
sobre qué cs lo que trata la wmeteorologia.

Informa el Sr. Decano que la primcra expansibn guc hubo fue la que
provino de las becas, que se¢ difundieron por todo el interior del
pais, dando lugar a concursos intcrnos en los que aparccid gente de
mucho valor., La promocibdn quc cstd en tcrcer afio es 1la priamera de
becarios y saldrd ¢l afio que viene; ticne una diferencia de nivel
enorme con cl resto que ha pasado, en promedio, y l2 razdn es que
se¢ eligicron winuciosaacnte.

Fl Dr. Roedcrer cree que ¢l Departamento de Meteorologia realizd
recalmente en muy corto tiempo, una obra verdadecraaente aduirable y
dobleuente encomiable, pues hizo un trabajo de pionero cn el pais 3
también en cl Hemisferio Sur. Ademds, considera que c¢s cl Departa-
mentd que por excelencia hace trabajos ajustados a nccesidades de
nu stro pais.

Agrega que seria de desear que haya un mayor flujo de cstudiantes
hacia ¢l Departamento, y coincidc complctamente con el consejero
Macfarlane en que hay que hacer propaganda en otros auy contliguos,
como el de Fisica, para tratar que los alumnos s¢ intcrcsen y que,
quizds, aunque sigan dentro del Departamento de Fisica, luecgo en
la Gltima parte, se orienten hacia los probleuwas de .letcorologia.

Al Dr. Varsavsky le extrafia que a2lumnos de Fisica no trabajen mis
en lleteorologia como seria 1l6gico ya que se trata dec una rama de li

f{sica aplicada. Los fisicos pucden trabajar en metcorologia en in
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teresantes problemas prdcticos. Por eso cree que debe hacer falta un
contapto mfs estrecho y una mayor cantidad de relaciones pliblicas con
los alumnos de Fisica y el Departamento de leteort’ogia. Desea saber
en yué grado de adelanto se hallcn los trabajos comenzados, claro que
hay muchos grupos que han comenzado hace poco y no puede hacer muchas
publicaciones y otro tipo de material que corresponde a grupos de lar
ga tradiecidn.

Informa el Dr. Iribarne que en fisica de la atubdsfera se ha llega-
do a un punto de estabilizacibn y hay una serie de trabajos publica-
108 y se trabaja con un cicrto ritwmo aunque hay también problemas
complicados, Agrega el Dr. Iribarne que enh Sinéptica hasta ahora no
hay vroduccidn pero ya hay varios tractajos sobre la bse de losz datos
de Mendoza que serdn publicados en un futuro préximo. Por lo pronto, .
saldrd el informe sobre tres afios de cauwmpafia y se lleva un trabajo a
un congreso. 4 Ia parte de Radar gquizds le falte un poco 14s porque
hasta ahora se lo ha empleado cowo una técnica subsidiaria para otras
cisas

El Sr. Decano desea mencionar algunas dificultades con las que han
tropezado y que hacen a la estructura de la casa que no se presta pa
ra el mejor desarrollo de un Departamento cowmo este. Por el nlmero de
alumnos que tiene, la cantidad de personal docente auxiliar que tie-
es necesariamenrte reducico, Adeads, ¢l nluero de graduados que hay
es mds reducido todavia. Por consiguiente, los proyectos de investi-
gacibn tienen que valerse, no tanto de pz2rsonal Geocente auxiliar co
de técnicos, Y 1a Casa no estd hecha paﬁ.técnicos que se dediguen a
la investigacidn pura, Tienen inconvenientes porque no hay cargos :
estables para ellos.

Agrega que hasgta el momento se han sostenido con los subsidios del
Consejo de Investigaciones, con de ‘lendoza, etc. Fl nluaero de gradug
flos, por otra parte es reducido y no estd madura para la investiga-
cibn., La consecucncia ha sido gue los proyectos han “enido oue con .-
tar con poca genie, con un nivel modesto, hasta tanto adquiera la ca
sa éiitica neceseria como para que =l rendimiento sea suficiente., NoO
se prevé un desarrolio nuy fépido hasta tantc no se incorpora la gen
te de nuevas prowociones, a menog uue se incorporen de Fisica, Pero
siempre subsistirdn problemas de direcciba. En Fisica de la Alta At-

nbsfera no hay nadie en el depariam>nto capaz de dirizir el grupo
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porque nadie se ha ocupado de eso: problemas, Ls dec.r que el grupo
se tendrd que formar solo. Habrd que mandar algunos afuera, conseguir
algunos profesores vis.tantes y eco va™ demorar varios arios hasta que
el grupo tenga nivel y capacidad sufiente como para producir.

Como dijo el Dr., Iribarne, el objetivo ez doble. Por un lado, que
haya gente que conozca la téenica ¥ que e:té relacionada con los ser¥
vicios nacionales de manera de introducir en la rutina la técnica més
moderna. Por otro lado, preparar gente que investigue. Recién ahora
estdn aprendiendo la técnica y para investigar falta un poco.

Manifiesta el Sr, Mayo que el Dr. Iribarnc y el Sr., Decano han dado
en distintas oportunidades informacidn sobre la campafia de prevencidn
del granizo en Mendoza. Enticende que s¢ trata de un convenio renova-
ble todos las aflos., Pregunta que posibilidades hay de qye se renueve
el contrato el prdéximo afio

Responde el Dr, Iribarne que el estado actual del problema e€s que
la Qltima cempafia que e hard en Mendoza cerd la préx.me, En marzo ter
mina definitivamente el cntrato con Mendoza. Pero habrd cinco afios de
datos y algunos resultados, lo que justif.ca haber hecho la campafia.
Creen que serfa deseable seguir, si no con la campafia e¢n pleno, por

1o menos gon estudios mds reducidos,
Progunta el Sr. Meyo qué tipo de ralaciones hay con otres inse.

titutos quo, aparentemente,cumplen tarcas mis o menos similares,,
como ellgérvicio de Hidrografia Naval y cl Instituto Geogréfico
Militar. '
gl Resnonde ¢l Dr. Iriberne gae con ol Servicio de Hidpografia

Naval, no hay relaciones establecidas: con el Instituto Antdrtico
entiende que hay alguna relacién, con ol Iastituto Geogrdfico Miw
litar no hey nada en comin, ni tampoco ninguna superposicidn. de .
tareasg. f

Pregunta el Sr. Mayo que otro tipo de subsidios mantienen al
Departamento, por cjempld, ademds del de la roforma del radar, del
Conssjo de Investigaciones, hay otros provenicntes de organiemos
relacmonados con el Departamunto y que faciliten fondos..
Responde ¢l Dr. rlbarne que el inico subsidio importante y nd g o
mcnos permancnte ha sido el de 1a campafia de Mcendoza, nroveniente

de un convenio entre la Facultad'y el 3obicrno de Mendoza. Este
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Gltimo pagd los gastos de la campafia, que han sido considerables,

el Gltimo afio ascendieron a diez millones de pesos ¥, en general,

han variacdo cntrc dos y diez millones de pesos. Ademds han habido

subsidios oceslonalss, como el mencionado del Conscjo Nacional de

Investigacioncs, asignado por tres afios para Fisica de la Atmésfe-
r2 y que proporciona, ademds, el material para el radar.

Agreze ¢l Sr. Decano quc también ha habido un subsidio de la

Terza Adrca Norteamericana, que pagbd a los profesorew visitantes

que han vcnddo al Depertamento. Aclara que todos ellos eran clegi-
dos libweientc por la Facultad.

Dicec ol Sr. D.c&no que si los sefiores consejeros no tienen
wds preguntes que foramular, agradece al Dr. Iribarne la informacién
prcestada.

MOCION DI ORDEN

El Dr. Gonzdlcz Dominguez solicitc alterar el orden del dia,
haciendo quc el tewa I pasara a ser tema III, es decir, tratar an-
tes el concurso de lMatemdtica y ¢l problema del Departamento de
Fisica, y luego la cuestidn relacionada con el doctor Kuhneman.

El Dr. Varsaysky sc manifiesta en desacuerdo pues la impugna=-
cién deberser resuelta en la fecha. Sugiere que se trate primero
el concurso de matemdtica.

Exprcsa el Sr. Decano que la mocidn se copecreta cntonces 2
pasar como primer punto do los despachos de comigiones 2l concurso
pare provisidn de siete cargos de Profesor Regular del IRpertamen-
to de Matemdtica.,

Fl Conscjo presta asentimioento.

CONSIDERACION DE ACTAS

El Sr. Decano pone & consideracién las actas nros..ll y 12.

#l Dr. Varsavsky no tiene observaciodén que hacer respecto a
la no 11, pero no ha llegado a leer la n° 12.

Se postcrga el tratamiento de esta acta hasta la préxima reu-
nidn.

RESOLUCIONES AD~REFERENDUM

Dice el Sr. Decano Que corresponde comsiderar las resoluclones

ad-referendun que figuren en el anexo del Orden del Dia.

En primer lugar la resolucidén por la que sg acucria al sefiof
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J.V. Zubillaga ingr.so direccto en la carrera de Meteorolagia.

Sin observaciones se vota y se aprucba.

Corresponde considerar la resoluciédn por la cual sc concede
ingreso dirccto a la carrera de Meteorologia al sefior A.L. Rey.

Sin obsecrvaciones se vota y se aprucba.

Corrcsponde considerar la revlucidén por la cual sc contrata
al sefior E.A. Gomara como jeofe del Departamento de Tallerewm y
Construcciones.

Sin observacionss se vota y se aprueba.

DESPACHOS DE COMISIONES

BExpte., no 3861/62 : Concurso para la provisidén de 7 cargos de

Profesor Regular en el Departamento de Mate-
ndtica. (Dictamen Comisidén de Ensefianza).

Dice ¢l Sr. Decano gue corresponde considerar en primer lugar
el despacio de fs. 36 para el cual se solicitd preferencia.

Informa el Dr. Versavsky que el jurado se reunid y en muy po-
co plazo y »por unanimidad llegd a las conclusiones que la Coai-
sidén de IEnmefianza estudid y aprobd.

El Sr. Deccanc aclara que, atento a la naturalega del asunto
se votard, articulo por articulo, en forma nominal.

Se pone a votacibn el articulo primero proponiendo al H. Con-
sejo Superior la desigmacidén del Dr. Rafael Panzone en el cargo
de Profesor Asociado, dedicacidn exclusiva del Departamento de
Matend tica,

Voten por la afirmative lom sefiores consejeros: Amos, Deferrari,
Gonzdlez Bonorino, Bonzdlez Dominguez, Roederer, Trucco, Varsavse
ky, Herrera, Flichman, Lajmanovich, Marin Mifiones, Abeledo, Busch,
Caparelli, Macfarlane y Mayo. '

Queda aprobada por unenimidad la propuesta del doctor Rafael
Panzone.

Se pone & votacién el articulo segundo proponiendo 2l H. Con-
sejo Superior la d4signacién de la Dra. A.B. de Panzone en el
cargo de Profesor Asociado dedicacibdn esni ‘exclusiva.

Voten por la afirmativa los sefiores consejeros: ANOS, Deferrari,
Gonzdlez Bonorino, Gonzdlez Dominguez, Roederer, Trucco, Varsavs—
ky, Herrera, Flichman, Lajasmovich, Marin Miffiones, Abeledo, Busch

Caparelli, lMacfarlane y Mayo.



Universidad de Buenos Aires - 15 -
Facultad de Ciencias Exactas
v Naturales

T ——————— = ———

Quecda aprobada por unanimidzd la propucsta de la doctora Agnes
Benedek de Pangone.

Se pone a votacidén el articwmlo tercero proponiendo al H. Con-
sejo Superior la designacidn del Dr. Raul Galmarino en el cargo
de Profesor Asociado, dedicacidn exclusiva.

Votan por la afirmativa los sefiores consejeros: Amos, Deferrari,
Gonzdlez Bonorino, Gonzdlez Douinguez, Roederer, Trucco, Varsavsky,
Herrera, Flichmwan, Lajmanovich, Mardin lMifones, Abeledo, Busch, Ca=
parelli, _Ecfarlans y layo.

Queda aprobada por unanimidad la propueste .del Dr. Radl Gal-

02 rinoa

Se pone a votacidn el articulo cuarto proponiendo al H. Con=-
sejo Buperdiaor la designacidén del Dr. Juan Carlos lMerlo en el -cargo
de Profesor ‘Adjumdo, dsdizecidn sxclusivea

Votan vor la afirwetiva Tos sefiores ‘consejeros: Amos, Deferrari,
.Gonzélez Bonorino, Gopzélez Dominguez, Roedarg;,‘Truccp,"?arsavsky,
Herrera, Flichman, Lajmanovich, Marin Mifiones, Abeledo, Busch, Ca-
parelli, iRcfarlane y Mayo. '

Quede aprobvado por unanimidad la propuesta del Dr. Juan Garlos
Merlo., i

Se pone a votacidén el articulo quinto proponiendo al H. Con-
sejo Superior la designacidn del Lic. Evelio Oklander en el cargo
de Profesor Adjunto, dedicecidn exclusiva.

Votan por la afirmativa los sefiores consejeros: Anos, Deferra-
ri, Gonzélez Bonorino, Gdnzélez Dominguez, Roederer, Trucco, Varw
savsky, Herrera, Flichman, Lajmanovich, Marin Mifiones, Abeledo, Busch

Caparelli, lacfarlane y Mayo.
Queda aprobada por unanimidad la propucsta del Licenciado Eve=-

lio Oklander.
Se pone & votacibn el articulo sexto proponiendo al H. Conse jo
Superior la designacidén del Dr. Eduardo L Ortiz en el cargo de Pro-

fesor Adjunto, dedicacibén exclusiva.

Votan por la afirmatiza los sefiores consejeros: Amos, Deferrari
Gonzdlegz Bonorino, (onzdlez Dominguez, Roederer, T¥RA0Q, Yaxeavsky ,
Herrera, Flichwan, Lajmanovich; Marin Mifiones, Abeledo, Busch, Capa

relli, Macfarlane y Mayo.
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Quéda aprobada por unanimidad la propuesta del Dr. Eduardo
Ortiz.

Se pone a votacidbén el articulo séptimo por el que se declara
desierto uno de los cargos concursados.

Votan por la afirm,tiva los sefiores consejeros: imos, Deferra-
ri, Gonzdlez Bonorino, Gonzdlez Dominguez, Roederer, Trucco, Var-
savsky, Herrera, Flichman, Ia jwmanovich, Marin Mifiones, Abeledo,
Busch, Capcrelli, Macfarlane y Mayo.

Queda aprobado por unanimidad la totalidad del despacho.

El Dr. Varsavsky desea hacer mencidn de una recomendacién que hi-
zo el Jurado por unanimidad en el sentido de que se contrate a la
concursante Vera V. de Spinadel a la gue no se designd porque por -
un largo lapso no tuvo produccidn cientifica, pero ¢ue la habia te-
nido anteriormente. Se trataria de darle una oportunicad para que
pueda empezar de nuevo en la investigacidn.

Simplemente, desea que quede constancia en actas del pedido del
Jurado de Iatemdticas.

El Sr. Decano expresa que se girard la propuesta del Jurado al
Departamento de Matemdticas para que se realicen les gestiones co-

rrespondientes.

Expte. n® 5597/63: Actuacioncs de la impugnacibén presentada contra

el Dr. Oscar Kuhneman (Dict. de la Comisiébn de
Ensefianza).

El Dr. Gonzdlez Dominguez expresa que hace unos dias se enterd,
por boca del sefior consejero Lajmanovich, que tanto 81 como el Dr.
Santald se encontraban citados dos veces en la respuesta de descarg
go que envidé el doctor Kuhneman.

En ese enbtonces el Dr. Santald estaba en Roma, vino hace podos
dfas y conversé con &1 respecto de este asunto, pero no sabla que
se iba a considerar hoy y cuando el sgh=dn %e llegbé el orden del
dfa el Dr. Santald ya se holia ico a Tucumén a una reunién de la
Unibn Matemdtica Argentina.

En cuanto a las razones por las que son citados, solicitaria se
le permita explicarlas ahora ¥y luego pasarlas por escrito pues se

trata de una cuestibén que no es de fdcil consideracidn.
Dice el Sr. Decano que las fojes 1 a 25 corresponden a anteceden=-

tes de eota inpugnscién, es decir, presentaciébn de impugnacidn, des
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cargo y notas complementarias, y han sido remitidas a todos los con
se jeros inclufdas en el orden del dfa de hoy, a pedido del conseje

ro Gonzdlez Bonorino en la sesién en que se informé al Consejo Di-

rectivo de la presentacién de la impugnacién.

La fojas 26 a 33 corresponden a dictdmenes de distintos miembros
de la Comisién de Ensefianza.

La referencia que hace el Dr. Dominguez figura en la nota de des
cargo del Dr. Kuhneman. Si desea aclararla tiene plena liberted pa
ra hacerlo.

Releta el Dr. Gonzdlez Dominguez que el Dr. Santald y é1 fueron
los primeros profesores del Departamento de Matemética nombrados
con dedicacién exclusiva. Ambos ocupaban puestos en la Comisibén Na
cional de Energfa Atémica y en la Escuela Superior Técnica. Presen
taron sus renuncias a la primera y se apersonaron al Director de
la Escuela Superior Técnica expresdndole que se iban a incorporar
a la Facultad con dedicacidbn exclusiva. El les respondié que no era
posible porque eran personas muy gqueridas en la Escuela., Se conver
s6 con el Ingeniero Babini y el asunto se¢ discutid primero en la
Junta Consultiva y luego en el Consejo Directivo. En definitiva,
se les autorizéd a seguir dictando dos horas semanales de clascs en
la Escuela Superior Técnica.

En el interin se aprobé el reglamento sobre la dedicacién exclu-~
8iva por el Consejo Superior, Presentaron sus renuncias nuevanmente
¥ el General Olascoaga insistid en gque debian quedarse, a lo que 1=
respondieron que no era posible pues de esa menera ostarian contra
la ley. E1 expresé que, si cera necesario, veria directamente al Dz
cano y al Rector de la Universidad.

Primero se entrevistd con el sefior Decano y luego fua a ver al
Dr. Frondizi. A raiz de esa conversacién éste Ultimo los autcrizd
a que, dQurante un afio, pudieran seguir 8iendo profesores de la Es~-
cuela Superior Técnica, Eso ocurribd en el afio 1958.

Al finalizar dicho afio presentaron una vez mds sus renuncias. En
la Escuecla insistieron mucho para que se quedaran pcro no fue posi
ble por lo que, en definitiva, a partir de 1959 dejaron de percibii
haberes. De cso hay constancia y hasta una nota muy conceptuosa del
Director de la Escuela.

Agrega el Dr. Gonzdlez Dominguez que también hay una refermrcia
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respecto de una carta que le escribiera. Efectivamente, envié una
carta al doctor Kuhneman por upa cuestidén que se planted hace muchos
afios por una beca que éste tenfa. Para evitar medidas graves se su-
giribé que se diera vista al doctor Kuhneman de cudles eran las acu=-
sapiones o las quejas, autorizdndole el Consejo a escribirle en su
cardcter de miembro del Ccusejo, es decir, no fue una carta de ca~
rédcter personal.

Desearia dejar constancia por escrito de lo antedicho.

El Sr. Decano cree que e¢s suficientc que quede constancia en ace-
tas.

Pregunfya el Sr. Macfarlane si la gestién se hiso solamente para
el doctor Santalé y el Dr. Gonzdlez Dominguez.

El Dr. Gonzdlez Dominguez responde afirmativamente.

El Sr. Macfarlane manifiesta que la aclaracibén es importante por-
que el Dr. Kuhneman los pone en igualdad de condiciones con él.

Agrega cl Dr. Gonzdlez Dominguez que fué sélo para ellos dos, y
fue una cuestién muy formal de Rector & Rector. La Universidad le
hizo el favor a la Escuela Superior Técnica de que por un afio si=-
guieran siendo profesores en ella.

Fl Dr, Gonzdlez Dominguez sclicita autorizaciénm para retirarse,
la que le es concedida.

Dice el Sr. Decano gune entre los despachos que figuran cn el Or-
den del Die hay uno que lleva las firmas de los consejeros Varsave=-
ky y Macfarlane, otro firmado por los conse jeros Deferrari y Marin
Mifiones y el Wltimo firmado por los conse jeros Herrera y Flichman.

A este Ultino despacho m le ha agregado la firma del Dr. Roederer,
de manera que pesaria a ser el despacho de mayoria.

Observa el Dr,.Anos que centre los despachos de comisién hay uno
que lleva la firma de los conse jeros Varsavsky y Macfarlane; obser-
va también que la impugnacién ha sido traida a este Consejo por
el Centro de Estudiantes de Ciencias Naturales y por la delegacién
estudiantil mayoritaria. Y piensa que aqui estdn los impugnantes
que son a su vez miembros de este Consejo y que traen despacho de
comisién, constituyéndose asi en ‘jucces y parte.

Dice el Sr. Decano que se entiende por parte a quien estd com-

plicado en la situacién. El fiscal no es parte.
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El Dr. Gonzdlez Dominguez pasd a ser parte porque ha sido mencioe
nado en el descargo del acusado, pero las personas que acusan no
son parte. Con ese criterio ningin juez podria acusar y someter
a proceso a nadie porque desde el mismo momento en que lo acusa
tendri{a que de jar de entender en la causa,

Expresa el Dr. Deferrari que el juez no acusa, y el fiscal se
limita a presentar pruebas en contra del acusado. Los miembros de
este Consejo Directivo que han presentado la impugnacibén no puedeh
votar y juzgar en este problema y pide que esta opinién eonste en
actas.

El Sr. Matfarlane solicita que el Consejo se expida sobre la cues-
tid4 planteada, eh este momento.

Opina el Sr. Decano que se trata de un problema sumamente deli-
cado y no sabe si estardn en condiciones de resolverlo. Quizds ha-
bria que solicitar de la Asesoria Letrada el correspondiente dic-
tamen.

Cree el Dr. Varsavsky que esta es una situacién muy rara. De es-
ta manera los delegados estudiantiles no podrfan impugnar a nadie
porgque se quedarian 8in voz ni voto.

Expresa el Dr. Herrera que en la Cdmara de Diputados -que tiene
un régimen que se aplica en general- un diputado impugna el diplo-
ma de otro, puede votar. | d

Agrega el Sr. Decano que cualquier diputado o senador puede pe=-
dir juicio politico, incluso al Presidente de la Repidblica, y eso
no lo excluye de formar parte de la Cdmara en el momento en que
se lo juzga.

En consecuencia pregunta si un diputado o senador que pide un
juicio politico a un funcionario, en el momento en que la Cdmara
se comatituye en Tribunal, no debe participar.

Opina el ﬁw. Amos que no debe participar porque queda incluido
en las generales de la ley,

No obstante, dice el Sr. Decano que participa. Los grandes Jjui-
cios politicos han sobresalido por la participacién de quiends lo
promovieron.

Expresa el Dr. Deferrari que no se les niega el derecho a parti-

cipar en el debate y a ampliar las impugnaciones; sélo se les nie-



Universidad de Buenos Aires - 20 =
Facultad de Ciencias Exactas
y Naturales

—— .

ga el derecho de votar y juggar. :

Expresa el Lic. Flichman que al principio se sinti6é un tanto de-
sorientado por las palabras del doctor Amos, pero con la aclaracién
ef ectuada por el doctor Herrera =-refieriéndose al caso de la impug-
nacién de un diploma de un senador o diputado- le parece que la si-
tuacidén estd absolutamente esclarecida y no ve demasiada razén si-
guiera para pedir a la Universidad algin tipo de dictamen. Cree que
es bien claro que no es una cuestién general sino un caso particu=-
lar. Hubiaya aceptado la propuesta si hubiera sido un caso general,
pero evidentemente no lo es.

Dice el Dr. Herrera que el Consejo tiene facultades como para de-
cidir sobre el voto de uno de sus miembros. Es un derecho gue todo
conse jero tiene. Le parecd que un pronunciamiento sobre esto care-
ce un poco de sentido, No hay ninguna disposicidén expresa que diga
que un consejero no vota en determinados casos.

Agrega el Sr. Decano que, llevando esto a sus Ultimas consecuen=-
cias, ocurriria lo siguiente: el Decano no podria imponer una san-
cién disciplinaria al personal que depende de él porque en el momen-
to de acusarlo de no cumplir quedaria invalidado automdticamente
para decidir, Bastaria una contestacién del acusado para que no se
pudiera aplicar la sancién, mientras que lo que corresponde es sé=-
lo una apelacién a otro cuerpo superior y no la imposibilidad de
que el que actia siga actuando.

Hasta ahora no ha habido, ademds, una mocién concreta, s6lo un
comentario. Ruega al conse jero Amos que si desea traducirlo en una
mocién que lo haga.

EL Dr. Varsavsky hace mocién de que se pase al Orden del Dia a
discutir concretamente en el orden que corresponde.

El Dr. Amos hace mocién concreta de que se pase estd problema a
la Asesoria Letrada.

El Sr. Decano pone a consideracién la mocién de postergacién del
tema, hasta obtener un dictamen de Asesoria Letrada sobre el punto
planteado por el Dr. Amos.

Se vota y resultan cuatro votos por la afirmativa, siete por la
negativa y dos abstenciones.

En consecuencia, queda rechazada la mocién de orden.

El Sr. Mayo expresa que desea fundamentar su voto, y aclara que
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ha votado por..la postergacién muy a pesar de que sea el dfa del
vencimiento, con la esperanza de que dicha postergacién sirva pa-
ra aclarar algunas cosas como, por e¢jemplo, la compatencia de ale
gun miembro del Conse jo Directivo para poder votar, que cree es
importante y hace a las normas del tratemiento del problema; y tame
bien porque se ha soXiocitado una consulta a la Asesoria Letrada,
referida directamente al problema, de la que aun no han tenido res-
puestas

El Lic. lMarin Miflones hace suyas las palabras del sefior conse je-
ro Mago.

El Sr. Dccano pone a consideracién los tres despachos. Correspon-
deria que hieieran uso de la palabra los firmantes de despachos
en mayoria.

Dice el Lic. Flichman que, en realidad, el @espacho sso éncuentra
tan fundamentado en los mismos considerandos que lo Unico que ha-
rd serd glosar cada uno de ellos.

Lo que se ha tratado de hacer es estudiar un poco el curso de
los distintos acontecimientos que llevaron a la impugnacién y, una
vez aclarados los puntos fundamentales sobre los que hay que dis~
cutir, considerar que hay de verdad en cada uno de ellos.

En el primer considerando se expresa que: "los hechos invocados
muestran que el Dr. Oscar Kuhneman percibié haberes por el dictado
de un curso en el Colegio Nacional de Buenos Aires, con posterio-
ridad a su inclusién en el régimen de dedicaciébn exclusiva (1° de
octuhre de 1956)".

Se agrega luego que en csa fecha medié una nota por parte del
Decano Interventor autorizdndolo a seguir dictando ese curso. Pa-
receria entonces que podria dictarlo, pero a continuacidén se obser-
va que en dicha nota no se aclaraba si podia hacerlo en forma ren-
tada y tampoco se establecia en forma explicita el tiempo.

En consecuencia, no hay manera de interpretar 1o gque se quiso
decir con esa resoluciébén. Tampoco se¢ puede acusar de que, al no
decir "rentada", no se enténdiera ad-honorem, ni viceversa. Pero,
en cambio, ol problema del plazo es diferente pues, no fijdndoselo,
no se puede sobreentender que es cterno. En consecuencia, ello

constituyc un problema pues sc percibieron haberca durante varios
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afios luego de la autorizacidn.

Ademds, dicha autorizacidén es varios meses posterior al momento
en que el doctor Kuhneman quedd incluido en el régimen de dedicacidn
exclusiva, que tuvo lugar en 19566, mientras que la autorizacibn es
de abril dec 1957. Es decir que hay um lapso en el que se percibie-
ron haberes sin autorizacién.

Se expresa asimismo que con posterioridad a la reglamentacién del
régimen de dedicacién exclusiva en la Universidad, en febrero de
1958, y a la reglamentacién homénima cn esta Facultad, en octubre
del mismo afio, el doctor Kuhneman siguié dictando el curso en for-
ma rentada. Ademds, al menos cen las constancias que hay, no figura
ninguna nueva autorizacién, a partir de cualquiera de las fechas
mencionadas de incorporacidén del régimen en la Universidad y en la
Facultad, proveniente de ninguna de¢ las dos.

Pensb entonces que quedaba el derecho a la duda y que podia ser
que el Consejo Directivo hubiera dado una autorizacibén que no se
habia encontrado; ya que habia existido una autorizacién para el
doctor Gonzdlez Dominguez y el doctor Santald. Pero de las pregun=-
tas que hizo al doctor Gonzdlez Dominguez y sus respuestas ha sur-
gido claramenie que aquella gestibén estuvo dirigida exclusivamente
a este Wltimo y al doctor Santald y en ella no se encontraba incluido
el Dr. Kuhneman para el cual la uUnica autorizacién era la del inge-
hierb Babini otorgada dos afios antes de la reglamentacién.

En julio el doctor Kuhneman solicitdé que la licencia con goce de
sueldo -de la cual habia cobrado haberes hasta mayo- se convirtiera
en licencia sin goce de sueldo por el mismo lapso, es dscir a par=-
tir del tres de marzo, Esto fue consecuencia de la carta que le es-
eribid el Dr. Gonzdlez Dominguez en forma oficial -antes crefan que
era una carta persomal- lo que agrava la situaciép. En virtud de
esa carta el Dr. Kuhneman pide el cambio de licencia.

E1l Dr. Kuhncman habia perciBido haberes que no fueron reintegra-
dos, segin consta en una nota adjunta al expediente. En su nota de
descargo dice que fue autorizado por el Ingeniero Babini, y poste=-
riormente por el Consejo Directivo., Esta ultima autorizacién no fi-
gura en ninguaa parte y parece que no existié nunca. El propio Dr

Kuhneman accpta que desde el momento en que pide que la licencia
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sea sin goce de sueldo, nc tiene autorizacidn para percibir haberes.

Mda adclantc se dice en este despacho: "que todo lo expuesto pre-
cedentemente indica que ¢l doctor Oscar Kuhneman viold expresamen=—
te y con conocimiento de causa, la rcglamentacién de dedicacibén ex-
clusiva por lo menos durante los meses de marzo, abril y mayo de
1959", Lo de "expresamente" lo han puesto porque se puede aducir
que la decisién fue tomada sin conocimiento de la ley, y aunque
igualmente scrian imputable, seria un atenuante. E1 Dr. Khuneman
estd enterado porgue lo dice en su nota y a pesar de ello no ha de-
vuelto los haberes correspondientcs a esos tres meses.

Y finalmente se afirma: "Que no obstante constituir este hecho
una grave falta, los conse jeros firmantes del presente despacho
consideran que no es suficiente como para configurar falta de in-
tegridad moral o rectitud universitaria, en el sentido gravisimo
que estd implicito en el Estatuto Universitario, al sancionar tal
tipo de falta con la exclusién del candidato concursante". Lo que
quierc decir es que evidentemente sc trata de una falta grave. Ahora
bien; no estd claro que tipo de falta entiende el Estatuto Univer-
sitario cucndo habla de falta de rectitud o integridad moral. Es
falta de integridad no devolver haberes, pero no sabe s8i es esa la
falta de integridad a la que sc refierc el Estatuto al excluir a
una determinada persona del concurso. Su opinibén es gue el Estatu-
to, al aplicar una sancién tan tremenda, se refiere a una cosa bas-
tante mds grave que ésta.

Nos encontramos entonces ante una falta grave, que debe ser san=-
cionada, pero no con una sancién del nivel de la propuesta.

Por ello se propone no hacer lugar a la impugnacidén, pero Se pre-
~senta un despacho con los mismos considerandos, excepto el Ultimo,
por el que se pide que selgiren las presentes actuaciones a la Co-
misién de Interprotacién y Reglamento a fin de que disponga las san-
ciones que correspondan. Lo han planteado en forma tal que no Se
dude que dcbe haber sgnciones.

Pregunta cl Sr. Macfarlane si mantiene la idea, después de las
aclaraciones del doctor Gonzdlez Dominguez, de que sélo hay prue-
bas referidas a trcs meses.

Aclara el Lic. Flichman que ha explicado su posicién en funcidn
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de los datos y pruebas que tenfan de los informes enviados por la
Universidad.

El Dr. Roederer aclara que habia dos despachos firmados por los
conse jeros Herrera y Flichman, pero él sélo ha firmado el primero,
no asi el guc plantea las sanciones,

El Sr. Mayo solicita que se agregue su firma al despacho de los
conse jeros Daferrari y Marin Mifiones.

El Sr. Decano informa que este despacho cuenta entonoces con tres
firmas. Debe deciderse quien lo informard.

El Br. Deferrari pasa a informar el despacho gue firma conjunta-
mente con los conse jeros Marin Mifiones y Mayo.

En dicho despacho se aconseja no hacer lugar a la impugnacién
formulada. Se entiende que no corresponde en virtud de que se trata
de una violacién del articulo 3° de la Ordenanza n° 45, sobre dedi
cacién exclusiva, del H. Conse jo Superior.

El articulo mencionado expresa que los docentes con dedicacidn
exclusiva pueden ejercer cargos directivos rentados en la Univer-
sidad de Buenos Aires, pero ninguna otra actividad rentada, con ex
cepcibén de las que luego se detalla, que deben ajustarse a 1los re-
glamentos que labrardn las facultades y que aprobard el Conse jo.
Las actividades abarcadas por la excepcién son las de ser autores
de obras, artfculos, conferencias y también la realizacién, con a-
cuerdo expreso y previo del H. Consejo Directivo de la Facultad co
rrespondiente, de asesoramientos accidentales.

Entiende que se puede acusar al Dr. Kuhneman sblo de la violacién
del artfculo 3° de la citada ordenanza, pero éam ninguna parte se
expresa que tal violacién constituya una falta de rectitud univer-
sitaria ni de integridad moral.

Por otra parte, la violacién de este articulo 3ro. estd prevista
y las medidas disciplinarias a tomar se encuentran en el articulo
Tmo. de la misma ordenanza que expresSa que, en tal caso, el H. Con
sejo Directivo de la Facultad correspondiente dispondrd se advierta
por escrito al interesado. Si éste reincidiera el Consejo Directi-
vo lo debe suspender en el ejercicio de sus funciones con el alcan
ce que el mismo disponga y enviar al H. Consejo Superior todes los

antecedentes para que éste tome las medidas disciplinarias de con-
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formidad con los estatutos.

De mo@o que lo Unico que cabe en este caso, a juicio de los miem=-
bros qﬁe firman este despacho, es la lisa‘y llana aplicacién del
art{culo Tmo. de la reglamentacidén ndmero 45/58.

Por eso se expresa en tos considerandos que: "los hechos invoca~
dos en cuanto a falta de rectitud universitaria en el desempefio de
actividad rentada de las no contempladas en el art. 3°. consistente
en el dictado de un curso en el Colegio Nacional de Buenos jires,
por el cual habria percibido haberes con posterioridad a la resolu-
cidn n° 45, curso cuyo dictado fuera autorizado por las autoridades
de la Universidad de Buenos Aires, siendo ya el Dr. Kuhneman profee
sor de dedicacién exclusiva, los conse jeros firmantes del presente
despacho consideran que aun cuando pudiera sostenerse que el dicta-
do del referido curso, a pesar de la autorizacidén que le fuera otor
gada, pudiera estar involucrado en el art. 3° de la referida resolg
cién n° 45, cabria sbélo estar a lo dispuesto en el art. 7° de la mis
ma ordenanza que cstablece para ese tipo de infracciones normas y
sanciones distintas y diversas a las que se llegaria de hacer lugar
a la impugnacién formulada, involucrdndose en la sancién, de ser
ajustada la solicitud no solamente al Dr. Kuhneman sino a las autori
dades de aplicacibén de la resolucidn n° 45, quedeberia haber dado,
de ser cierta la infraccién por parte del Dr, Kuhneman, cumplimion-
to al art. 7° de la feferida ordenanza'.

Agrega el Dr. Deferrari que los firmantes de este despacho entien
den que en ningin momento las autoridades de la Facultad han dado
cumplimiento en su oportunidad a las disposiciones citadas.

Se agrega luecgo que: "el propio Rectorado de la Universidad, ejer
cido en ese entonces por el Dr. Risieri Fondizi, persona absoluta-
mente compenetrada de las normas establecidas en la resolucién n°
45, y al estar de los impugnantes con fecha 30/3/59 concede licencia
al Dr, Kuhneman con goce de sueldo, mal puede ahora suponcrse que el
Dr. Kuhneman no pudiera interpretar en ese entonces &a ordenanza re
cientemente mencionada con un alcance tal que le posiwilitara el dig
tado del curso pago.

Opina asimismo el Dr. Deferrari que es realmente evidente que si
el mismo rectorado le concedid en aquel momento a una persona que

era del régimen do dedicacibn exclusiva de la Facultad de Ciencias
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Exactas une licencia con goce de sueldo, ese simple hecho podria ser
interpretado por csa persona como que el alcance de la ordenanza cra
tal que le permitfa dictar el curso rentado.

Sigue diciemdo que en el despacho se expresa que: "En cuanto a la
impugnacién por falta dc intcogridad moral, cuyos fundamentos encuen
tran los impugnantes sblo en el texto de las manifestaciones del Dr.
Kuhneman recspecto del asunto anteriormente mencionado, por propia
gravitacidén de la resolucidén anteriormente tomada, los consc jeros
firmantes consideran que debe ser rechazada',

En cuanto a la acusacibén que se le hace de falta.de rectitud uni-
versitarig, por haber trabajado fuera del dmbito fisico de la Tacul
tad de Ciencias Exactas, sec dice en cste despacho: '"que en cuanto a
la falta de rectitud universitaria proveniente de trabajar fucra decl
Ambito de la Universidad sin permiso expreso de lad dutoridades de
la misﬁa, a lo dnico que podria dar lugar seria & uUn llamado de aten
ciéﬁ, pero no a una impugnacién por falta de rectitud universitaria

nd obmtante, los consejeros firmantes del prescnte despacho en-
tienden total v absolutamcnte equivocada la interpretacibén que a las
normas de dedicacién exclusiva se pretende dar a través de las im-
pugnhciones formuladas"; |

Agrega el Dr, Deferrari que el Dr., Kuhneman venia y viene rcali-
zando trabajos de investigacibn en el Centro de Investigacidn de Biog
logia Marina. De acuerdo con el contrato que la misma Facultad habia
firmado con el INTI, su lugar de trabajo se habia establecido en el
mismos E1 he¢lo de que no se hubiera rcnovado el contrato o0 que se
hubiera demorado no era una razén para que abandonara lo que cstaba
haciendo y se mudara nuevamente a nucstra Casa. Bso s{ hubiera sido
falta de esplritu universitario.

Insiste por lo tanto en que, lo ¥niwo que cabe hater cs la aplica
cién del artleulo séptimo de la reglamentacién ndmero 45. Eventual-
mente el Oondejo Directivo podria pedir la restitucidn de los habe#
res que ho han sido legitimamehte cobrados y en el supuesto de gue
el Dr. Kuhhettih se Hegara a dicha restitucidn, cabrian sanciones por
parte del Conscjo como lo establece estrictgmente el articulo citaé
do.

Dice el Sr. Decano que como el Departamcnfo de Biologia ha cstado

a cargo del Decanato, dcsea haczr una rectificacién., La Facultad no
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firm6é la renovacién del contrato con el Centro de Biologia Marina.
Exist{6 una firma del sefior Vicedecano en ejerecicio ad-referendum

del Consejo Directivo dl que no se llevé a cabo nunca, entre otras
razones por sSu juicio contrario. Personalmente no estaba de acuer-
do con el traslado de la sede fuera de la Facultad. Esa aclaracifnp
fué hecha explicitamente al Departamento y a la Comididén de Ense-

flanza, a pcsar de lo cual la mudanza Se realizéd con posterioridad

a ella,

Pregunta cl Dr., imos si la no aprobacidén de ese contrato fue in-
formada al Departamento y a su vez al Dr. Kuhneman en forma escri-
ta.

Responde el Sr, Decano que la informaciébén la dié personalmenie
en forma verbal. Las comunicaciones a los Departamentos no se ha-
cen por escrito y ademds e®stando circunstancialmente al frente del
Departamento, la comunicacidén fue, légicamente, verbal.

iLgrega asimismo que informard en deimlle al Consejo sobre ese
convenio, si asi se requierec.

El Dr. Varsavsky pasa a informar el despacho que lleva su firma
y la del consejero Macfarlane y dice que los motivos que lo impul-
saron a suscribirlo son, en primer lugar, que tiene la conviceidn
de que el doctor Kuhneman viold las disposiciones que rigen la ca-
rrera del profesorado full-time, no sélo durante tres meses sino
desde el rmomento en que quedd reglamentada por completo dicha ca=-
rrera y las posibilidades que tenian gquienes ingresaban en clla
de realizar otras actividades. Si alguna -duda quedaba, el relato
que ha hecho el Dr. Gonzdlez Dominguez de cémo interpretaron el
y el Dr. Santalé lo que correspondfa hacer a un profesor en esas
condiciones y d‘qué extremos se¢ llegd para subsistir un afio méds
en una cdtedra rentada fuera de la Facultad, es suficiente para
poner las cosas en su lugar con respecto al comportamiento que co-
rrespoxde.

Cree que la gravedad de las acciones dependen mucho de la cate-
goria en que estd situada una persona. Opina que se debiera tender
a que la categoria de profesor universitario fuera de tal nivel
que @irvicran de maestros a la juventud. La gravedad de este hecho

y de estas acciones han quedado palpablemente demostradas, y cuan-
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do han sido expuestas y hechas publicas por los mismos alumnos,
no pueden dejar de ser tenidas en cuenta.

Entiende que cuando una persona comete este tipo de acciones que-
da, inhabilitada para ser profesor universitario.

Es el dnico motivo que lo incliné a firmar este despacho.

Opina que la gravedad de esta accibén es, con relacidén al cargo
de profesor universitario, muchisimo mayor que la que podria ser
un delito comin cometido por una persona cualquiera.

Quiere también pecordar que nuestra Facultad tiene un enorme por-
centa je de personal docente full time.. Realmente convendria que
ese personal supiera exactamente qué es lo que se piensa que son
las obligaciones de una personal con sSu cargo.

Entiende que el Dr. Kuhneman no se¢ tombé en serio lo que signifi-
ca el cargo de full time y, debido a eso, considera gque no puede
presentarse de nuevo a concurso para un puesto seme jante.

Pregunta el Dr. Deferrari si se tiene conocimiento de que la Fa=
cultad, en ¢l momento oportuno, haya comunicado o advertido por
escrito al Dr. Kuhneman acerca de la violacién del articulo 3° de
la Ordenanza n° 45/58.

Dice el Dr. *arsavsky que no tiene conocimiento de ello, como
tampoco de que se haya hecho advertencia alguna a los Dres. Gonzd-
lez Domingucz y Santalé. E1 Dr. Kuhneman era conse jero y estaba
bien al tanto, como el que mds, de las circunstancias referentes
al reglamento del cargo full time, y no puede pensarse ni le jana-
mente que ignorara lo que se perseguia con él.

Pregunta el Dr. Deferrari si el Sr. Decano tiene conocimiento
de alguna advertencia por escrito.

Dice el Sr. Yecano que los hechos, tal como los recuerda, son
los siguientes. En este Consejo Directivo hubo un prolongado deba=-
te acerca de los profesores que pudieran estar desempefiando otros
cargos. En esa oportunidad se mencioné explicitamente cl caéio del
Dr. Kuhncman, que cstaba becado en los Estados Unidos, manifestdn-
dose que se habia tenido conocimiento de que continuaba e jercien-
do la cdtecdra de Botdnica en el Coliegio Nacional de Buenos Aires.

El Consejo Directivo no quiso, en eSe momento, dejar una comstan-

cia escrita de un apercibimiento porque era la primera vez que Se
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iba a tomar una medida de este tipo. En consecuencia, sc le encomeh-
dé al Dr. Gonzdlez Dominguez que le escribiera una carta, porque

si lo hacia el Sr. Decano ello significaria un apercibimiento que
figuraria en la foja de servicios. Por eso se siguid esa forma al-
go oficiosa para hacerle notar que estaba en falta.

El Dr. Kuhnaman no dié ninguaa contestacién oficial, cambié sw’
licencia en licencia sin goce de sueldo, pero nadie en la Facultad
se informé de que, a pesar de eso, siguid cobrando esos tres meses.

Desde el punto de vista del Decanato, se entiende que ha habido
reincidencia pues luego de la advertencia hecha por el Consejo Di-
rectivo a través de uno de sus miembros, se continuaron cobrando
los sueldos.

El Lic, Marin Mifiones opina que no hubo reincidencia pues el Dr.
Kuhneman dejé de percibir haberes en el mismo momento en que reci-
bi6 la carta.

Dice el Dr. Herrera que desea plantear el problema en los térmi-
nos en que low que son, con difercncias dec matiz que cn ceste caso
son importantes, los indicadoe por el consejero Varsavskys

Manifiesta que es el asunto més dificil que ha tenido que resol-
ver en el Conscjo Directivo. Es un problema de conciencia arduo,
en el que la falta de normas anteriores hace muy dificil tomar una
resolucién.

Puntualiza que respecto a la violacién al principio de dedicaciédn
exclusiva no hay dudas, por lo menos en cuanto a los trcs meses a
que se reficecre este dictamen.

En lo que respecta a los despargos dc tipo formal, algunos dec los
expuestos no tienen valor. Si se le comunicé o no que estaba en fal-
ta, eso no pucde tener importancia para graduar la culpabilidad de
un profesor. Sc¢ tratard solamente de un problema administrativo pa-
ra establecer la culpabilidad de quien no hizo la advertencia debien=
do hacerla.

71 Dr. Kuhneman violé las disposiciones de la dedicacidén execlusi=-
va. No obstante, no sabe si es suficiente cso para tomar la medida

extrema a que se refiere el Istatuto Universitario. Desgraciadamen-—

te, el Estatuto, no3 ponc en situacién parccida a la de un pals

que tuviera un cédigo penal con ure séla cldusula que dijera: al
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que comete un delito se lo fusila. Entiende que en los actos huma-
nos hay una serie de graduaciones de la culpabilidad y es diffcil
ser absolutos.

Las impugnaciones se efectian cuando existe falta de moral. .igree
ga que cuando se trata dq resolver sobre las condiciones intelectua-
les de una persona resulta mucho méds fdcil ser objetivos. En mate=-
ria de moral es mucho mds dificil y cree que hay una sola guia gue
tiene valor y cs aquella que nos da la concicncia de lo:que la opi-
nién general considera moral.

Pero el Estetuto, en este caso, no establecc normas que permitan
establecer objetivamente culpas.

Aln esa disposicidén que sefialdé el Dr. Deferrari no es concluyen-
te porque si ademds de merecer la falta cometida una sancién admi<
nistrativa, constituyera falta de rectitud o moral universitaria,
habria quo aplicar la disposicién del Estatuto.

Despuéds de mucho meditar han llegado a2 la conclusién de que no
constituye, la fzlta cometida, una falta suficientemcnte grave co=-
mo para eliminar a un profesor del concurso. Es un criterio sub je-
tivo basado cn la impresién de lo que piensa la opinidn general,
Todo el mundo considera que esto es grave, pero tambien casi todo
el mundo opina que no es tan grave como para implicar la imposibi-
lidad de ser profesor.

Pero como sc trata de una falta grave piden que se apliquen las
sanciones que corrospondan. Le resulta muy diffcil decir que estd
absolutamentc seguro de que este hecho no comstituya una falta su-
ficientemente grave, pero deja abierta al criterio de cada uno de-
cidir hasta que punto se puedo aplicar una sancién tan grave.

El Sr. Macfarlane expresa que lo primero que se nota al leer los
despachos, especialmente los que desestiman la objecidén, totalmen-
te o en parte, c¢s que ninguno de ellos se sustenta sobre el descar-
go del Dr. Kuhneman.

Lehcoataria mucho contestar.los comsiderandos del despacho que
firman el Dr. Herrera y el Lic. Flichman porgue difieren con el
deapacho.quc suscribe s86lo cn la conclusién. Pero hay un detalle,
tal vez pequeciio que ha cambiado el panorama sobre los despachos.

Se refierc al informe del Dr. Gonzdlez Dominguez, segun el cual el
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plazo de tres meses se ha dilatado. Por otra parte, el permiso
a que se refiere el Dr. Kuhnaman parcce que no existié,

Pué solamente para los doctores Gonzdlez Dominguez y Santalé
en situaciébén nuy particular, y gestionmado por personas extrauni-
versitarias ante el Rector y eso no ha sucedido en el caso del
doctor Kuhneman..

En cuanto al otro despacho, el Dr. Deferrari comentd que, si
a lo que habia expuesto, se agregaba que el propio rectorado, ejer-
cido por el Dr. Frondizi =-persona coppenetrada por las normas esSe
tahlecidas por la Ordenanza 45-, concedid licencia al Dr. Kuhneman
mal podia suponerse que éste no pudiese interpretar la ordenanza
que habfa sido recientemente sancionada con un alcance tal que
le posibilitara dictar un curso.

Opina que el Dr. Frondizi no sabia, ni tenia la obligacién de
conocer, que el Dr., Kuhneman se desempefiaba en otro cargo rentado
que, circunstancialmence, pertenecia a la Universidad, dado que
si se hubiera tratado de un colegio secundario que dependiese del
Consejo Nacional de Educacién la falta hubiera sido la misma, pe-
ro el hevho no hubiese podido conocerse.

Entiende que este despacho tampoco desestima la impygnacién
presentada por falta de integridad moral.

El Dr. Varsavsky desea puntualizar lo que esto significar4 res-
pecto de los deméds componentes del profesorado y auxiliares docen=-
tes “"full time" en cuanto a que actitudes de este tipo pueden
permaneccyr impunes,

El Dr. Roederer adhiere a las expresiones del consejero Herree
ra, salvo la Wltima parte, en la quc alude a girar este problema
a la comisibén de Interpretacién v Reglamento para que Se aplique
la sancibén correspondiente.

El Dr. Deferrari aclara que evidentemente el Dr. Kuhneman po=-
dfa haber pmnsado que la ordenanza pancionada en aquel entmnces
le permitia dictar un curso pago. Mdxime si se piensa que el se-
fior Rector podia tener conocimiento de la sitwacién porque las
licencias del Carlos Pellegrini y del Colegio Buenos Aires son
otorgadas dircctamente por el Rector. Y al habérsele pasado por

alto al Rector bien se podia interpretar que el alcance de la or-
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Insiste por lo tanto en que el temperamento a seguir es que 2l
Conse jo Dircctivo, en el momento oportuno, debié haber dado cumpli-
miento a la resolucién 45. Eso es una cosa fundamental desde el pun-
to de vista jurfdico: la aplicacién inmediata de la ley cuando es-
t4 escrita y es explicita. _

Dice cl Consec jero Marin Mifiones que, habia solicitado uwna peque-
fia dilacién para que la Asesorfa Letrada de la Universidad se pro-
nuncie sobrc un tema que se debatid profusamente, aceroa del alcan-
ce de la palabra "optar", ya que cuando se reglamentd el régimen
de dedicacién exclusiwa en el afio 1958, el articulo 9° decia que
quienes estén afectados a ese régiman podrdn optar por el presente
reglamento.

Luego de una discusidén en la quec participaron los consec jeros
Abeledo,yDeferrari, el Dr. Varsavsky hace mocidén dec cierre del de-
bate con lista de oradores, que ¢S aceptada por el Conscjo.

Dice el Lic. Flichman que de acuerdo a lo informado por el Dr.
Gonzdlez Dominguez al comienzo de la sesidén, se evidencia que hay
prucbas de una falta muchisimo mds grave. Por todo ello se ve obli=
gado a retirar su firma del proyecto del Dr. Herrera y colocarla
en el despacho que firmar los conse jeros Vapsavsky g Macfarlane,

Dice el Sr. Deccano que en este momento hay dos despachos con tres
firmas: uno firmado por los consc jeros Varsavsky, Macfarlane y
Flichman; otro con las firmas de los conscjeros Deferrari, larin
Mifiones y Mayo, y un tercero que lleva solamento la firma de los
conse jeros Rocderer y Herrera.

En consecucncia pone a votacién los despachos, en cl orden en que
figuran en el Orden del Dia.

En primer téymino, se vota el despacho que figura a fsi 26/27 y
que lleva las firmas de los conse jeros Varsavsky, Macfarlane ¥y
Flichman.,

Votan por laafirmativa los Sres. conse jercs Varsavsky, Flichman,
Abeledo, Busch, Caparelli y Macfarlane.

Votan por la negatiga los Sres. consejeros Amos, Deferrari, Gon-

zdlez Bonorino, Roedercr, Trucco, Herrera, La jnanovich, Marin Mifio-

nes, y Mayo.



La pagina 32 de este acta se encuentra
en el Acta N° 20 al finalizar como
pagina 32, 32ay 32b.
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Por seis votos por la afirmativa y nueve por la negativa queda
rechazado el despacho.

"A continuacién se va a votar el despacho de fs. 28/29, firmado
por los consec jeros Deferrari, Marin Mifiones y Mayo.

Votan por la:afirmativa los seflores consejeros Aimos, Defcrrari,
Marin Mifiones y Mayo.

Votan por la negativa los seiliores consejeros Gonzdlcz Bonorino,
Roederer, Trucco, Varsavsky, Herrera, Flichman, La jmanovich, Abe-
ledo, Busch, Caparelli y Macfarlanc.

Por cuatro votos por la afirmativa y once por la negativa queda
rechazado el despacho.

Se va a votar el despacho que figura a fs. 30/31 que lleva la
firma de los sefiores consejeros Herrera y Roederew.

Votan por la afirmativa los scfiores conse jeros Gonzélcz ﬁonori-
no, Roederer, Trucco, Herrera y Lajmanovich.

Votan por la negativa los sefiores consc jeros Amos, Deferrari,
Flichman, Marin Mifiones,ibeledo, Busch, Caparelli, Macfarlane y
Mayo.

Se absticne el sefior conse jero Varsavsky.

Por cinco votos por la afirmativa, nueve por la negativa y una
abstencidén, qucda rechazado el despacho.

Dice el Sr. Decaho que la situacion es muy particular, pero
hay varios caminos abiertos. Uno de ellos es pasar a un cuarto in-
termedio para tratar de llegar a un acuerdo acerca de uno de los
despachos que, por lo menos, ponga de acuerdo las negativas en un
despacho Unico. Otra posibilidad es hacer alguna mocidén sobre ta=
blas que signifique un cambio de opinidén. La Ultima posibilidad
es devolverlo a comisién para poder estudiarlo.

1 Sy, lacfarlane hace mocién de pasar a un cuarto intermedio,

Ia mocién es aceptada.

Se votan y resultan ocho votos por la afirmativa y siete por la
negativa.

Siendo las 21.26 se pasa a cuarto intermedio.

Siendo las 21 y 40 haras se reanuda la sesiénm.

Expresa el Sr. Decano que si no ha habido ningin acuerdo no co=-

rresponde repetir la votacidn.
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Considera que la situacién reglamentaria es de que la .impugnacién
no ha prosperado, es decir, que no se ha hecho lugar a la impugna-
cidn.

El Dr. Deferrari hace mocién concreta de que no se haga lugar a
la impugnacidn y se manden las actuaciones al Conse jo Swpefior. S6-
lo en caso de impugnacidn aceptada, el damnificado puede apelar an-
te el Consejo.

La Ynica posibilidad es gue estas actuafiones wvuelvan a conoci=-
miento del Conse jo cuando se aplique el articulo del Istatuto segib
el cual corresponde a este Consejo juzgar la actuacién total de un
candidato.

Sigue diciendo que el articulo 45 establece: "Los profesores cu-
ya designacién caduque serdn nombrados nyevamente por el Consejo
Superior a propuesta de las Facultades si cuentan con el voto de
la mayoria absoluta de los miembros de su Conse jo.

A tal fin, el articulo 44 expresa: "El jurado que Se nombra para
los profesores que caducan, de acuerdo con lo dispuesto en los ar-
ticulos 37 y 46, deberdn pronunciarse sobre si el profesor cuyo nom-
bramienso caduca se ha desempefiado en forma satisfactoria®.

Por consiguiente, corresponde nuevamente a este Cogsejo Directiw
vo, en el momento de aplicar el articulo 45, considerar el compore-
tamiento total del profesor. Esto es particular de este concurso,
que es el primero que se lleva a cabo en la Universidad pues cree
que ninguna otra Facultad lo ha hecho todavia. Es decir, es el pri-
mero que Se realiza con la aplicacién de los articulos 44 y 45.

Y dichos articulos son bien claros en el sentido de que se Jjuzga

no el valor del profesor de acuerdo con los antecedentes que figu-
ren en su “curriculum vitae" -que es el procedimiento que se sigue
para el caso de nombramiento de un prcfesor por vez primera-, sSino
que expresamente se establece que se debe determinar si el profespr
cuyo nombramiento caduca se ha desempefiado en forma satisfactoria.

En consecuencia, entiende el Sr. Decano que lo Ynico que cabe es
adjuntar estas actuaciones no a los antecedentes que el Consejo
Directivo deberd juzgar en su oportunidad.

El Dr. Deferrari opina que estas actuaciones estén totalmente

juzgadas en esta sesibn del Conse jo y que no pueden serlo nueva-
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mente con posterioridad al dfa de la fecha. Le parece que el arti- -
culo que mencioné el Sr. Decano se refiere solamente al desempefio
del profesor como tal, es decir, como profesor en el sentido téc~
nico de su funcidén. La otra parte de la impugnacién por falta de
ética Universitaria e integridad moral ya han sido consideradas

¥y es un asunio completamente terminado.

El Br. Decano expresa que la designacidén hace por el Consejo
Directdvo -conforme a los referidos articulos 44 y 45—~ aplicando
el articulo 37, que habla de la totalidad de las condiciones, ine
clufdas las morales,

Dice el Dr. Varsavsky que hay otro proyecto de resolucidén que
se refiere a2 la aplicaciébén de sanciones disciplinarias,

Lgrega que, como las pruebas de la falta exisiben, la sancion coe
rresponde y cuando vuelva el asunto al Conse jo, no tendrdn més
remedio que tratarlo como corresponda.

Dice el Dr. Herrera que, a pesar de haberse agregado algunos o=~
tros elemenios de juicio que no-conocfa, no encuentra motivo para
retirar su firma del despacho. Cree que el expediente debe ir a
la Comisién de Interpretacidén y Reglamento para que establezca si
corresponde una penalidad y reciih entonces se podrd decidir,

Pidd entonces que el despacho pase a la Comisién de Interpreta-
cién y Reglamento para que investigue si corresponde una sancidn,-
y en ese sentido hafe una mocién concreta.

El Sr. Mayo hace la mociéﬁ,de"que el asunto vuelva a comisién
y que se trate nuevamente cuando esté el informe de iLsesoria Le-
trada.

El Dr. Amos apoya la mocién.

Opina el Dr. Varsavsky que lo que ahora corresponde es girar es-
to a la Comisién de Reglamento para que proponga al Consejo Direc=-
tivo qué es lo gue tiene que hacer, es decir, si tiene gque juzgar
la segunda propuesta de los conse jeros Flichman y Herrera O cual=-
quier.otra cuestidh que aparezca, si en el interin se recibe 1la
informacién de la Universidad.

El Conse jero Mayo retira su mocién anterior,

Dice el Sr. Decano que torresponde considerar el despacho que

figura a fojas 32 y 33 de los consc jeros ﬁerrera y Flichman.
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El Dr. Varsavsky entonces solicita que el despacho pase a la
Comisidén de Interpretacién y Reglamento pues cree que ésta tiene
que estudiarlo antes de que lo discuta el Consejo.

Dice el Dr. .ibeledo gque hayg una mayoria que cmnsidera que hay
faltas groves. En consecuencia, le parece que se debe votar al
menos el segundo despacho de los consejeros Herrera y Flichman
para que el asunto vaya a la Comisidén con la opinién del Consejo
‘Directivo en el sentido de que el Dr, Kuhneman ha cometido una
falta y en ese sentido hace mocidn concreta.

Apoya dicha mocién el Dr. Herrera.

Asimismo considera el Dr. Herrera que el despacho debiera con-
tener dos articulos, el primero dcberia decir que el Consejo en-
tiemde que el Dr. Kuhneman ha violado o cometido una violacidn
grave. Bl segundo dispondria Birar las presentes actuaciones a
la Comisién de Reglamento.

El Sr. Decano cree que en esta disposicién hay implicitos dos
articulos. En el primero se estableceria que el Dr. Kuhneman ha
incurrido en violacién de expresas disposiciones sobre la reglae-
mentacién sobre el régimen de dedicacién exclusiva, En el segun-
C

do se dispondria girar las actuaciones a la “omisidén correspondien-

te.

El Dr. Iajmanovich opina que el dltimo pdrrafo de los fundamen-
tos deberiz ser el articulo 1°.

Expresa el Sr. Decanorque entonces quedaria redactado de la si-
guiente manera:
El Conse jo Directivo resuelve: art. 1°.- ELl Dr. Kuhneman violé
expresamente y con conocimiento de camusa la reglamentacibn de de-
dicacién exclusiva (Res. N° 45 del H. Consejo Superior, artd 30)
por lo menos durante los meses de marzo, abril y mayo de 1959.
Art. 2°.- el mismo del de-pacho.

Los proponentes del despacho prestan acuerdo,

Se pone a votacién el despacho en general,

Se vota y resulta aprobado por 10 votos por la afirmativa, 4
votos por la negativa y 1 abstencion.

Se pone a votacién el articulo 1°.

Se vota y aprueba por 10 votos por la afirmativa, 4 por la ne-
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gativa y 1 abstencidn.

Se pone a votacién el articulo 20,

Se vota y aprueba por 1l votos por la afirmativa y 4 votos por
la negativa.

El Dr. Varsavsky hace mocibén de que se levante la sesibn.

El Sr. Macfarlane solicita que antes de que se levantara la se-
8ién se trate el primer punto que sigue en el orden del dia.

Se pone a votacién la mociébén de levantar la sesién.

Se vota y resulta negativa por oclio votos contra seis.
Expte. n® 5703/63: Departamento de Fisica y de Quimica Inorgdnica

elovan notas releativas a la situacidédn creada en

el curso de Fisica Moderna. (Dict. Com. de Ens.)
Dice el Sr. Decano que en este asunto no hay despacho que cuenta
con mayoria de la Comisién de Ensefianze y por lo tanto no debié
ser incluido en el orden del dia,
Por lo tanto no estd en consideracibdn este problema.

Expte. n® 4224/62: Propuestas de cendidatos para integrar el Direc-

torio del Consejo de Investigaciones (Dict. Com.
de Ensefianza)
Se vota en primer lugar el despacho de la magoria de la Comisién.
Puesto a votacién resulta aprobado por 11 votos afirmativos y cua-
tro negativos.
Expte. n°® 1833/61l: Lic. Victor Garcia solicita prérroge de licencia
en el cargo de Profespor Titular Interino del De-

partamerio de Ciencias Biolégicas, Divisién Bio=-
logia Lnimal y Vegetal. (Dict. Com. de Ensefianza)
No habiendo observaciones, es puesto a votacidén resultandp apro-
bado.
Expte. n® 5687/63: Departamento de Fisica solicita la contrataciébn
del Dr. John 4. Tully (Dict. Com. dec Ensefianza)

El Dr. Roederer solicita que se agregue su firma al despacho.
No habiendo observaciones es puesto a votacién resultando apro-
bado.

Expte. n° 5689/63: Departamento de Industrias solicita la incorpo-
rocién del Iic. Zucarelli al régimen de dedica-

cibn exclusiva (Dict. Com. de Enseflanza)
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Puesto a votacidn resulta apirobado.

Expte. n° 249/62-.i: Solicitud de equivalencia de materias presen-~

tada por el Sr. Hadad (Dict. Com. de Ensefianza)

Dice el Sr. Decano que este expediente tuvo un largo trdmite
porque el primer despacho de Fisica no quedd claro. Se dio por
aprobado Fisica III y, en consecucncia, esta persona pddia inscrie
birse en la licenciatura eén Fisica teniendo aprcbado esa materia.
Conseultado el Jéfe del Departamento éste dijo que habia sido da=~
da por aprobada sbélo por seguir Matemdtica cuando Fisica no era
obligatoria.

Puesto a votacidén resulta aprobado.
Expte. n° 5454/63: Consulta del Dr. Wygodzinsky relativa a su ac-

tuacién como Jurado(Dict. Com. de Insefianza)

El Sr. Macfarlane cfee que no pucde quedar establecido de nine
guna manera como principio general.

El Sr. layo sugiere que el Sr. Decano envie una nota personal
al Dr. Wygodzinsky y en ese sentido hace mocidn concfeta.

El Dr. Roederer y el Dr. Herrera apoyan esa mocidn.

Puesto a votacidén resulta aprobado.
Expte. n°® 5695/63: Lic. Victor Garcia solicita autorizacién y fon-

dos para realizar un viaje de estudios (Dict.
Com., de Ens. y de Presupuesto y ..dministracién)

No habiendo observaciones,es puesto a votacién resultando apro-
bado.

Dice el Sr. Caparelli que desconocfa el mecanismo que se puede
seguir para presentar despacho, pero pediria que se trate ahora,
sobre tablas,el problema de fisica moderna.

El Sr. Decano pone a votacién si se trata sobre tablas.

Be vota y resulta negativa por 7 votos por la afirmativa, 6 por

la negativa y dos abstenciones.
Dice el Sr. Decano que. como se necesitan dos tercios de votos,

la mocidén no ha prosperado.
Fl Sr. liacfarlane pregunta cudl es el mecanisSmo para solicitar

una sesién extrsordinaria del sonse jo Directivo.

El Sr. Decano aclara que Se regquicre un tercio de los miembros

del Conse jo Directivo para pedir la sesién extraordinaria,
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El Sr. Macfarlane solicita una scsién extraordinaria para el
dfa miércoles.

El Sr. Decano dice que estd en consideracién una mocién para
1llamar a sesién extraordinaria el dfa miércoles que cuenta con
el apoyo de un tercio de los miembros del Conse jo.

La moeciébén resulta aprobada.

No habicndo mds asuntos que tratar queda levantada la sesién

siendo las 22.35 horas.
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