FACULTAD DE CISNCIAS EXACTAS Y NATURALES
CONSEJO DIRECTIVO
ACTA N° 14 (CONTINUACION)

Sesidn extraordinaria del 31 de agosto de 19
Prcscentes
Vicedecano: Dr. Manucl Sadosky

Sres. Representantes de Profesorcs

Dr. Horacio Camacho
Dr., Pedro Cattdneo
Dr. Juan José Giambiagi

Br.’Alberto Gonzélez Dominguez

Dr. Anilcar Herrcra En Bucnos Aircs, a los 31 dfas del
ores. Répresentantes de Graduados mes de agosto de 1961 se reanuda
Lic. Sara Bartfeld de Rietti la sesidn cxtraordinaria del Conse-
Lic. Jorgce C. Giambiagi jo Directivo de la Facultad dc Cicn-
Dr. Daniecl Zaﬁpi cias Exactas y Naturales, convoca-

Sres. Ropresentantes de Estudiantes da el 30 de egosto de 1961, bajo

Sr. Manucl Calvelo Rios la prcsidencia del Dr. Manuel Sa-
Ar. Adolfo Chonry dosky y con la prcsencia de los
Sr. Mauricic Milchbcrg consejefos cuyos nombrecs Iiguran
Sr. Guido Yagupsky al nargen.

Siendo las 19.40 horas, abre la scsidn ¢l Sr. Viccdocano, penicn-
dc a consideracidén del Comsejo Directivo el art. 8° d¢ la reglameniacidén
del plan de Doctorado.

El Sr. Manuel Calvclo Rios solicita el acucrdo de los consc joroes
presentes pars rcabrir la discusidén de la vispcra rcspccto = dos pun-—
tos perticularcs y cspecificos, a fin dc aportar nucvos datos y cscu-
char las opiniones dc los comscjeros quc no cstuvicron prescntcs on opor=
tunidad d¢ la primcra sesidén. Dichos puntos scn: ¢l claustrc que cle=-
gird ¢l declecgado doctorando (art. 1°) y la rcdaccién final dcl art. 7.

El Dr. Sadosky sugicrc que dicha mocidn sca diferida hasta que
sc termine dc discutir cl proyecto.

Art. 8o,

Aclara cl Sr. Vicedecano que como sc trata de un ca.o muy cspe=-
cial, sc toman todos los recaudos posibles. Por supucsto quc cxiste de
todas maneras cl dcreche dc apelacidén en todas las instancias posibles.

Puecsto a votacidn, es aprobado por unanimidad,

Lrt. 9°,

A continuacibén, se pone a consideracidén el art. 9.
. ’ b




El Sr. Calvelo Rios sugicre la inclusidn do los términcs "y/o scrii-
narios",
Con csa modificacidn, cs eprobade por unaniuidad.

A csta altura de la sesibn, sc incorpore ¢l Lic. Juan Josis Darrds

Sc pone & comsideracidn el Art. 10°.
Dice ¢l Dr. Herrcra quec cuando se¢ discutid crn la Comisidn de Ensciian
za el pdrrafo final dec .stc articulo y sc convince cn adepitor la redace

11’1».,1,.1_;;4, més d.\.« .t-w
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cifén siguiente: "EL wmisno sc fijord de manera que
cuatrimcstres", cstc sc decbidé a gque no habia normas cstablecidas con
respecto a los pumbajes, dnde que ¢l proyccto original de los Dres. Sone
tald, Leleoir y Gonzdlez Bonorino establcecia un miniro de 20 puntos.
Evidenteuente, el sistema de puntajes ticnce lo ventaja de que pernitc
mayor flexibilided. Debide a gquce tendia algunos dudas scbre cudl podria
scr ¢l criteric nds converiente, convorsd al respecto con ¢l Dr. Gonzéde
lcz Benorino, yllcegaron a la conclusi’n de que ria mcjor poncr gue
al total de los cursos deberia asigndrsclce 20 puntos y considerar que
un curso normal dc la licenciature cquivale a 5 puntos.

Entiend. el Dr. Giambiagi que en c¢se caso implica guoe 20U Huntos
son 4 curscs, lo que resulta escaso para Tisica,

Aclara ¢l Dr. Herrera que se enticnde 5 punios por un curso norual
de la liccenciatura, perc pucden hacerse varios cursos 4¢ menor punteje.

El Dr. Giambiagi dice que todos los cursce valen 5 puntes en Flsdie
ca, y de acucrdo a cllo, un alumno en un afio dc traba; terninoric to-
dos los cursos dcl Doctorado

R.sponde ¢l Dr. Herrera que csc scrie cicrto cm ¢l casc de que no

n absolute 4 su tesis. HEn

(@)

hiciera nada nds quc cso, ¥y noc sc¢ ocuparsa
su opinidn, csto implica que por lo menos ticne que trabajar intonsauncn-
te dos afios, lc que es bastante razonable para un Doctorado.

Opina el Dr. Gianpiagi que tendria que ser mds ticmpo, por lo menos
3 0 4 afios, incluyendo dos afios de cursos intensivos y lugo la tesis.
Asi es como sc hace en Estados Unidos y c¢n Buropa.

El Dr. Herrcra ancta que ya sc aclaré en la zceunidn anterior que un
licenciado nuestro no cquivale a un Bachelor, sinc nds bien sc aproxina
a un Master. En cuanto a la duvuracidn por cuatrincstres, ticne la difi-
cultad de que se aplica solamente a los alunnos quc ocupcen tetalmente
el cuatrinestre con los curscs., 9i se¢ modificd la redaccidn anberior
que se referia a 20 puntcs, se debid a gue se pensaba que no habla su-

Tficiente tradicidn con respecto a los puntzjes. Eso se resuclve acla-




rando quc un curso tipico de’ la Licenciaturz equivale a 5 puntos. ES
necesario hacer notar tembién quc para la fijaciln dc los .cncicnados

wrsos sino las ho-

Q

puntajes ne sc toma en cucnta la dificultad de los
ras de tzebajo (prdcticas y clascs), que insume al alunnc.

Prcgunta ¢l Sr. Calvolo si nc convendria acortar un poco la duid-

o
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cibén dc los cursos. Sc refiere cspecificamentc al caso Geclogia, quc
es el unico Departemecnto cen ¢l cual sc exige une tesis de licenciature,
por lo tanto sc alargaria excesivamenwce la duracidn de los cursos do
Doctorados

Responde el Dr. Herrcra que la Subconisidn Departomoental fijard
los cursos y podréd exinir al aluumo dc a2lgunos c¢i a su julcio los ya
cfectuados durante la licencuatura son vAlidos para ¢l Doctorado.

Pucsto a comsideracidén cl art. 10°, resulta aprobado por unanimidnd
con la siguicntc rcdaccién definitive:

"Art. 10°.= El plar dc cursos y/o seminarios que dcberd scguir cada
aspirenwvc scrd preparadc por cl Comscjerc de cstudios clcvado, para
su aprob.cién, a la Comisiln de¢ Doctoradc previc informe de lo Subconi-
sidn Dopartamental correspondicnte. Para dichos curscs o scoinariss
especialcs, la Couisidén de Doctorado, a propucsta o las Subcomisicnes
Departamentales, fijard un puntaje variable de 1 a 5 y ¢l espirante de-
berd totalizar un minimo de 20 puntos. Sc considera @ic & un curso bé-
sBico de la liccnciatura sc lc asignan 5 puntos."

Art., 11°,-

L continuacidén, sc¢ considera el art. 1l.

Entiende ¢l Dr. Gonzdlez Dominguez que cs inmnccestric decir “sicinre
que esté dedicado intcensivauente a 1a.invcstigacién", conc osimisic hnaccer
la difcrenciscidén centre profesores "¢ investigadorcs", que inplicaria
que hay profcsorss que no son inve Jlg“?ﬁros.

El Dr. Herrcra aclara quc la regdn de csta dltima frasc ful prever
las dificultadcs quce podrian prescentarse cuando un candidato al doctora-
do propusiera corio Dircctor de Tesis a su jofe (en ¢l easo d¢ quc trebo-
Jora cr un institucifn cstatal. Bstc vodria dcscmpefiar funcicncs nuy

importantcs, pcro ne scr investigador. Casos 4c¢ cste tipo suclen prescn-—

@

tarsce con cicrta frecucncia cn Geologia, y se tratd dc cvitar situvacioncs
incémodas por ambas partces.
A csta altura dc 1o reunidn se incorpora cl Lic. Jorge C. Giambiagi.
Enticnlc el Dr. GonzAlez Dominguez que resulta suficicnte deeir que

sc trata dc un investigndor.

hAgrcge ¢l Dr. Sa‘osky que ya cstéd contecuplade clarancnte cn ¢l art

(@)
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¢ la Recsolucidn n® 1821/60 dcl H. Conscjo Supericr, {c mancra quo




la Conis:dén dc Doctorado cstd cn perfcetes condiciincs de uxcluir 2
cualquicr perschna quc no sca investigador.

Pucsto a ccnsiderscién ¢l art. 11 resulta aprobada por vneninidcd
la siguiénto redeccidin definitiva.

“Art. 11: El1 Dirootof de tcsis serd clegido cntrce los Prerfescres de
la Universidnd. GCono excepeidn, cuando el tenme dcl trabejo le justiii-
que, poldrd designarse conc Dirceteor a un investigador no pertencciente

le Universidzdh.

Art. 12,-

A continuecidén es eprobado por unaninitad el art. 12, con una nodli-
ficacidn en ¢l Wltimo pdrrafo, cn ¢l quc sc reccmplaze " o partir de la
inscripecién en el Doctorado" por “a partir de la accptociln del condi-
dato cn ¢l Doctorade". En cstc scntido, ¢l Dr. Herrera aclara quc la
inscripcidén cn ¢l Doctoradc ¢s previa e la accptncidn on ¢l nisuo.

Art. 13.~

b]

Pucsto a consideracién el azt. 13, sc sugicrc una uodificocidén cn la
rcdaccidn a fin de aclarar mds cxactamente cl scntide del referido ar-
ticulo.

Puesto a votacidn, rcsulta eprobado por unaninidad lacsiguicnte relac-—
cidn ZJcfinitivas

"Art. 13: La Subcomisién Departancntal dc¢ Doctorado, de acucrds con cl
candidatc, prepondrd s la Comisidn de Doctorado cl Dircetor de Tesis,
conjuntamente con ¢l tena y plan de la nisna,®

Art. 14.-

Sc pone a consideracidn cl airt. 14.

A estc respecto, dice el Sr. Vicedecanc que sc trata de una r.odaccidn
adaptada 2. nucstras COﬂu¢CiOnCS anbicntales, y por tal razdn incluyc

una bucna partc de cxpresidn de deseos, parvicularuente cn cuvanto a la

o)

Ultima frase "dc acucrdo a sus disponibilidadces prosupucstariash.

Opina ¢l Sr. Calvelo Rios que, de acucrde @z 1o que sc¢ ha considerado
hesta 2hora, cl ndmcro dc doctorandos no va a scr nmuy grandc, ¥y quizés
cstc pdrrafo final podria scr mds que una mera cxpresidn de deseus, ¥
tal vez contribuiria a fijar un criterio para los prdxi.cs pedides dc
presupucsto.

hclaras ¢l Sr. Viccdecanco quc eés cn ecsc scntido que hablaba de una exX-
presidn e desecs, enteondiendo que si cen un nonentce futurc sc liﬂitan
los mcdios, los perjudicados puedcen apclar scbre esta basc.

Expresa ¢l Sr. Cslvelo Rios que sc discutil on ©
vn cuanto a lus alcances dc esta cladsula, y sc planted cl cjocuplo de que

alguicen pidiera un ciclotrén pars hacer lo tesis. csde ya, cn c¢ste ca-
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so lo quc correspondc no ¢s negar los fondos sinc rechazar cl plan de
tcsis, ya que una dc les condiciones para aprobor diche plan ¢s que SC
solicite imstrumental quc csté dentro ¢ lo razonable.

Prcgunta la Lic. Rictti si no sc contempla ¢l ceso dc quc otro orgé-
nisnc pucda proveer 1loS reccursos nccesarics.

[l

Opina ¢l Dr. Gonzdlcz Domingucz quc ¢s preferible supriuir csc parra-
fo dado quc c¢s cvidentc que la Universided deberd proveer los fondos pa=
ra lcs trabajos de tesie. Al aclararlo cxplfcitemente pucdc cntenderse
quec scria posible que la Universidad no suministrora 1os recursos ncco-
sarios.

Discrecpa ¢l Sr. Calvelo Rios con este criteric, por cntender que 4de
otra manera no se¢ garantiza ningln coupromiso de proveer los redios
nceesarios, por lo tanto conviene que 1o redaceidn sca bicn cxpli

Entiende ¢l Dr. Herrcra que la decisidn sobre las ncccesidades Gc un
plan de tesis no pucde quednr librade a la Conisidn dc Prosupucst

quc sc trata de un problema cmincntemente téenico.
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Resunc ¢l Sr. Viccdccanc las tres posicioncs plante

S

En princr lugar, cl Dr. Gonzdlcz Deningucz ha projucstc que sc suprina
totalment: ¢l pdrrafo f nal., Otra rropucsto es supriucir "de acucrds con
sus disponibilidades prcsupucsterias", y la tcercera cs dejar ¢l articu-
lo t21 conmoc cstd.

Pregunta ¢l Dr. Zappi 8i de la redaccilén actual noe surge que la provie

sién dc los fondos nccesarios seca funcidn cxeclusiva Ac la Universid

impidiéndosc quc scan provistos por otros ﬁedios.

Respondc ¢l Dr. Herrcra que cn Ultima instoncia quicn provece los fon-
dos es 1o Universided, que por ser un organisnc eutfnomo cstd on condi-
ciones dec aceptar donacicncs o subsidics y o plicarlas a devcrniinados
fines.

Sugicrc el Dr. Cattdinco que cn cl articulo antecrior debid dccirsc que
la Comisibn dc Doctoraedo, conjuntanmentce cen ¢l Dircctor de tesis, y su
informe, dcbe cstudime los medics uaterialces para su reolizaciln,

dem ey
vallcn=—

Dicc ¢l Dr., Herrera que hay una gran difcrencia cntre loo Depar
tos quc pucden utiligzar pera las tisis instruwiental yo adguirido, cuyo
ccsto pudo haber sido clevaede pero scrvird pera ruchos tesis, y los De-
partamentos en quc cada tesis represcnta une erozacidn, ccmo cn Geologia.
Entiende que no existe absoluta seguridad de que sc deban costear dichas
tesis. Adends, nc estd seguro cen cuento a cudll va a scr cl criteric conm
que vaya a juzgersc la viabilided dc un plan. Podrie sucedcr que cn un

momento dcterminado hicicran falte libros en Biblioctcer y ante la alter-

native, sc¢ decidicra linitar los fondos para tesis. Por 1. tantc, no
cstd I scucrdo cn que ¢l suministro de fonlos por parte de la Universi-




ded qucde sujoto 2 las Gisponibilidades presupucstorias.

Ademés, agrega ¢l Sr. Celvele Rios que ¢l proyect. ahort cn

sifn fije las cbligaciovncs d¢ los doctorandos, nere

oIy cuit

pucdcn fijar obligecicnes si no sc dan las condicitnes poz

cllas.

Opina ¢l Lic. Giarbizgi quc es adn uds grave 1o que picrdc
cecsente quicn estd hacicndo la tesis, yo quc, @ ncnos g
transcurrc como ninino un afic o un afiv y ncdio en log que csta

AL

cuticnde que ns scC

wlir con

Cor luero

uc sca rentista,

inposi-

bilitado dc trabajar. Por 1o tanto, en ¢l casc ifcal scria noceesario

pcdir que los Aoctorandos fucran beeados

Responic el Sr. Viccedecanc quce csa tonbidén cs su opinidn, ¥
asimisnc guc cs la politica de la Universidad y el Conscjo e
gacicnces Cientificos y Técenices.

Expresa ¢l Lic. Gianbiegi que instituir que la Universide
gar los gostos Qe las tesis scria lc uisme que aclarar gue va
las beceas. Piensa que cn cualguicer caso ticnc que queder clar
signirfica la cxclusidn de crganisuos coxtrauniv.rsitarics.

Bl Sr, Viccdeecano pone a vetacidn les tres criverics haste
puestos en cuantc a la rcdaccidn dcl art. 149,

El primero sosticnc la supresidn total del Ultinc pdrrai-

be suprinirse, rccibe 7 votos afirmatives. Finalocntc sc vota

siguientc rcdaccidén definitiva, que resulea aprobzla por 7 vobes afir-

mativos.,

1 0 e - P 3 3 A~ 4 /'\ rye ~ S
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"Art. 14°:Bl plan dc tesis dcberd ser prescnvadc pars su apr:

con una cxplicacidén del Dircector de Tesis accrea del wroblonn

pretende resolver,recurscs dispenibles y los que su necc

ceitoardn Suronto

crecce

Trvesti-

S0 VE a pa-
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o pagar

To quc no

ahora CX-

cuenta con

.
2L 1IC G-

5 votos afirmatives. Bl scgundo, que sosticne que dicho pdrra

wor le

3

que S

su desarrcllo. Los nedios para su realizeacifn scrdn suninistrodl s por

la Univcrsidaadth,

Dicc ¢l Dr. Cattdneo que insistc en su proposicidn inicial cn ¢l son-

tido dc que en ¢l art. 13 dcbe incluirse una clatdsula que digas

"La Comisidn dec Doctorado, conjuntamcnte con el Dircetor dc Tesis,

estudiard la posibilided material de su realizacidn®,

S¢ pone a votacidn la propucste del Dr. Caitténce, que c¢cs re
con sblo tres votes por la afirmativa.

Art, 15°,-

S¢ vone aconsideracidn el art. 15.

L1l Dr. Gianbiagi opina quc puede suprinirse dicho articulc.

dna

El Sr. Vicedcecano disiente con dicho critcric dod. que cr la e

actuali-

dad el Dircector dc tesis no cleva un informe de este tipo, que pucde

tencr nucha inportoncia.
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Dice el Dr. Giambiagi que lc que no ve claro es que el Dircctor de
Tesi- dé un informe sobre la importancia que ticne el trabajc, ya que en
la 1. ;or parte de los casos puede no tener ninguna importancia mediata.

En consecuencia, se suprime el pdrrafo que dice " y el grado de im-
portancia que a su juicic merecen los mismos".

Con dicha modificacidn, resulta aprobadc por unanimidal,

Art. 16.-

A continuacidn es puesto a consideracién el art. 16. Wo habiendo
observaciones, se pone a votacidén, resultando aprobado por unanimidad.

Art, 17.-

Se pone a consideracidn el art. 17. Sin observaciones, e€s puesto a
votacidn, resultado aprobado por unanimidad.

Art. 18.-

Se pone a consideracidn el art. 18.

A este respecto, dice el Dr. Giambiagi gque, en cuanto a lcs trabajos
rcalizados en el exterior, lo que interecsa unicamente es si se ocepta o no
el criterio de que puedan ser tesis. Es absurdoe establecer quc tienen que
haber sido hechos desde el principio con esa finalidad expresa. En general,
la gente que empieza un trabajo no sabe si puede tener la importaoncia de
una tesis. Tiene que ser posible rue comunigue su intencidn en cualquier
momento, :

El Dr. Cattdneo disiente con el Dr. Giambiagi dado gue entiende que
si a las personas que hacen sus tesis en el pais se les exige una serie
de requisitos, debe obligarse a cﬁmplir con las mismas condiciones o gue-
nes las hagan en el extranjero.

Ademds, cree el Dr. Giambiagi que ningun profesor del exterior va 2
aceptar dirigir una tesis antes de conocer las posibilidades del condidato,
0 sea, antes de huberlo visto trabajar un tiempo.

Dice el Sr. Yagupksy que hay precendentes en dicho sentido, y que ¢n
este mismo Consejo se ha aprobado un plan de tesis a rcalizar en el exbte-
rior por la Lic. Nora Hojvat.

Entiende el Dr. Herrera que la autorizacidn fué concedida poco antes
de terminar el trabajo de tesis.

Cree el Sr. Yagupsky que fué bastante antes de terminar el trabajo.
Incluso el trabajo no estd terminado y ya han habido publicacicnes parcia-—
les.,

Finalmente se sugiere que el inciso b) del articulo 18 quede redacta-
do en la siguiente forma: " cumplir con todas las condicicnes que se exi-
gen a los doctorandos que hacen sus tesis en la Facultad®™.

Con dicha modificacidn, el art. 18 resulta aprobado por unanimidad,
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Lrt. 10,-
Se pone a consideracidn el art. 19. No habicndo observacioncs, ¢s puwsto
a votacidn, resultando aprobado por unanimidad.
Art. 20,-

Se pone a ccnsideracidn el art. 20, No habicndc observacicnes, ¢S pucs=—
to a votacidén, resulitado aprcbado por unaninidad,

El art. 2° del Aespacho dc 1la Comisidn de Enscilange es suprimide, en vis-
ta de que ya estd contempladc en la reglamentacidén del H. Ccnsecjo du.crior,

Se pasa ahcra a reabrir el debate respccte de les dos puntes que mencic-

" nara el ccnsejerc Calvelc Rics al iniciar le scsicn. Sc pone a vetacidn

la reapertura dcl debate, par= lc quc es ncoosaric contar con 2/3 de vor
tcs de lcs presentes. ILa m~aidn es aprobada per unanimidad.

En cuante al articulec 1°, propcne el Sr. Calvelc Rirs que quede la re=—
daccién primifiVa,‘que cstablceda que ¢l delegad: deeterande a la Crmisidn
de Dcectorado cra clegidce por cl claustroe cstudiantil. 2 rozdn de dicha
propuesta csmque'él bléﬁﬁt?o de graduadcs estd integrade por todes los
graduadcs, y n¢ cxclusivamentc per quicnes cstdn haciendce el Deetorade.

Pcr ¢l contraric, tcde decterande ha sidc muy rccientemente alumnoe de la
Facultad. Fn el claustro de Graduadcs se integran graduados que nc han
sidc alumncs dc¢ la Facultad, y que se hallan totalmentc desvinculadcs de
lcs preblemas de lcs cstudiantces. En consccucncia, cnticnde que lcs pro-
blcmas gquc van a ser discutidcs cn la Cemisidén estdn mds cerca dc les claus-
tros estudiantiles quc dc lcs de gradgadps. ‘
El Tic. Giambiagi enticnde que ¢l plantcec earcece de 1dgica, yo que lcs
graduadcs nc sdlc estdn mds cerca dé les dcetecrandes sinc que los incluycen.
Cen una diferencin muy grande, adends que es la cxpericncia dcl gracduade.
En el claustrc de estudiates intervicnen estudiantcs dc todas las ctapao
de la carrcra, plantean lcs problecmas con la mejor bucna intcencidn y cn ge—
ncral ccn muy buen criteric, perc les falta 1o cxpericncia del graduadc,
L¢ que sc¢ quicre hacer cen este nucve plan ¢s guc 12 gente sc cnpreitc cn
muchcs aspectcs, perc c¢n csta cpertunidad dn 1o impresidn dc que so pierde
esa intencidn., Ccn cse criteric cs mds scric que scan los gradundcs quicnes
elijan al dclegadc, ademds dcl heche real e indiscutible de que ¢l dcetoran-
dc¢ ¢s un graduado.
Ademds, agrega él Dr. Cattdincc quc 1lcs problemas pueden ser cxominonics
a travds del Censcjc Dircetive ccn sus represcntrntes ncevualcs dn los tres
claustres,
Aclara la Dra. FRietti que ya sc aclard cn 1a scsidn ¢ 1la vispera que
un representante de los dcctoranics e¢n la Comisidn de Decetorade, con viz

per¢ sin vete, pedria agilizar lus trimites en 2lgun s aspectes, ya que




el Cecnsejc Dircetive actua en Ultima instanciaz, ¥y nc se van a scncter

. s L PR SN
o e¢se cuerpc tcdes lcs preblemas que trate la Comisidn.,  Se aceptd por

’ = : : 4 ~ s 2
razcnes politicas la intervencidn ‘del claudtro estudiantil cn su cleccicin

pero lo que plantea el censejerc Calvelo Rios c¢s inadmisible.

Enticnde el Dr. Giambiagi que un dcetcronde en la Cemisidn
accpbzda su

dc Deeto-

rade nc va a haccer ninzuna laber constructiva, perc, una vez
inclusidn, cs 1dgzicc que le gente que ticne los preblemas sca gquicn cli-

je su representante, por un principic elemenval de cenccroda,

Opina el Dr. Herrera quc la situzcidn ce un pcec ambizuz, 2:4c que

A un cesuliznte,

desde ¢l puntc de vigta d¢ la Facultnd, c¢l docterande co
Pucstc a vetaeidn el art. 19, se apruch: que quede tal cone fud
12 elecein la cfee-

’ ~

aprobadec en la sesidn <e¢l ddia ansvericr, ¢ sca, quc

-

tden lcs claustros de cstuliantes y de graduadlos,

En cuantc al articulc 7, que sec vuclve a comsidcrar o centinuncidng

dice ¢l Dr. Sadesky que la delezacidn cstudiantil propuse que se tonar:

V propust
1o

una prueba de cempetencia a tcdcs les 2spirantcs al Dector o

una redaccidn para ¢l articulec, quec es 1la guc ccntenia el proycete ©

Cenisidfn de Enschanza. Despuls de una largn discusidn, cn la quc se apor-
taron interesantes antecedentecs, el Dr. Ginzdlcz Deninguez propuso unea

redaccidn que fué 1a noeptﬁéu.

las cendicicnes de la prueba, ya que lo aprobadce nc afiadc préctioamente

nada a lo establecido en la Resclucidn n© 1821/60 ‘el H. Ccnscjo Supcricr

Relata que ha discutidc el asuntc con el Dr. Genzdlez Doninguez, y &1 cn-

tendid que en otwes Departamentos pedrian plantcarse preblenas gue nc hay

en Matendtica. Entiende ¢l Sr. Calvecle Rics gue debe adoptarsce ctre cri-
terio de azcuerdec a las peculiaridadcs do ciertes Departavcentces., EL 2ce-

tar cicrtas ccnidbicncs pucde ser muy Util y ¢l dnicce incenvenicnte scria

Texto

rcecargar excesivamentc el articulc. Icr lc tanto, propocnce como
completc la redaccidn que salid de lcs estuliantes y ful ~prcbada per la
Cemisifn de Enscfianza, rcducicnde el segunde pirrafc gque sdlc tienc in-

H .
el .

terés para las Cicncias Naturales, que es el Unicc campc en que lis “con-

dicicnes para visualizar partes prcblemdticas y propener vias dc investi- -

gacidn” pueden cbservarse. Sugiere , en cocnsccucncia, que sc 2dcpbte una

redacecidn que nc sce nolesta per excesc perc satisfroga algunas inguietu-
des y deje 2 cubiertc Cc ciecrtos riesges gue pucden existir en 2lguncs
Departamentcs.

Opina el Dr. Salcsky que lc que interesa cn una reglancntacidn es el

A a

aspectc tdenice-operative. En cste memente ¢l preblema que se trota de

resclver es si hay que Jdecir que el examen scrd scbre un tema especinl,
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8i s2 lc va 2 avisar al alumce y ccn qud anticipacidn. TIuprrta rescl-
- ’

ver si ccnviene ¢ nc reglamentar estc aspccto, 1o <donas
Es muy difcrente un cxoiien ze-

ne ticnce impore

tancia poerque nc va al fende del asunte.
neral guc un tema particular tal ceomc se prepar en un concurse ¢ en una

prueba dc cpesicidn,
Prepene el Dr. Herrera que a centinuncidn del dltine pfreafo del art.
7, t21 como fucra aprobgde c¢n 1la sesién de la vispera, sc 2gregnes
“La Ccemisidn de Dceterade fijard en c=da casc ¢l prograca de la pruc-—
ba, que serd cocuunic:?c al aspirante con una anticipncidn adecunia,"
La delegncién cstudiantil achicre a 1= prrpeosicidn dcl Dr. Herrcra.
Pucsto nuevamentc a vetacidn el art. 7, con ¢l referidc agregrio,
es aprcbadce por unaninidad.
Finalumente pregunta el Lic. Giarbiagi en cud condicicncg quedan ague-

A

llas perscnas gue aun ne han presentade eu solicitud de exencidn pere vie-
nen los tesis en marcha, y han pasadc a censideracidn de la Cemisidn Ce
Deeterade.  Quiere szber si entran ¢ no Centro le csta reglaunentacidn
de Dcceterado,

Responde ¢l Sr. Vicedecanc que c¢sc va a resclverlo 1la Comisidn de¢ D c-
teradce.

N¢ habiendc m's zsuntes que tratar, sc levanta la sesidn sicnidc las

21.25 horas}
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